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Наследие Шпенглера явственно распа- 
дается на силы, чрезвычайно разня- 
щиеся по мыслительной фактуре ... Но 
и единственное, замкнутое в себе соче- 
тание («Закат Европы»)... при ближай- 
шем рассмотрении расслаивается на 
эксперимент исторического прогнози- 
рования, на политическую теорию то- 
талитаристского толка и на философ- 
скую в собственном смысле... 


С.С. Аверинцев 


Освальд Шпенглер — немецкий мыслитель ХХ-ХХ веков, один из осно- 
воположников западно-европейской философии культуры, создатель принци- 
пиально новой философии истории — «морфологии» и вместе с тем автор фило- 
софско-политической концепции, основные теоретико-методологические прин- 
ципы которой изложены в его фундаментальной двухтомной работе «Закат Евро- 
пы». Интерес к наследию О. Шпенглера постоянно возрастает, о чем свидетель- 
ствуют не только новые публикации его работ, но и современные исследования 
его творчества, акцент в которых ставится на разработанную им теорию цивили- 
зационного развития. Анализу идей О. Шпенглера посвятили свои работы 
А. Коктанек, Э. Штуц, Ж. Мерлио, И. Петцольд, Д. Фарренкопф, Д. Фелкен, 
М. Тхондль, Ф. Лантинк, С. Хантингтон, Ф. Фукуяма и другие западные иссле- 
дователи, которых объединяет интерес к представленному О. Шпенглером циви- 
лизационному подходу к изучению мировой истории. Д. Фелькен, в частности, 
отмечает, что в западных странах интерес к О. Шпенглеру концентрируется глав- 
ным образом вокруг его философии культуры, в то время как его политические 
идеи практически не рассматриваются'. Болышое внимание к наследию О. Шпен- 


глера уделяется в работах и российских исследователей (А.Н. Чумаков, К.С. Гад- 
жиев, А.С. Панарин, С.Г. Киселев, И.А. Василенко и др.), которые анализируют 
преимущественно возможности использования предложенной О. Шпенглером 
методологии исторического и политического анализа для осмысления современ- 
ных международных проблем. Данный подход к наследию О. Шпенглера кажется 
более правомерным, поскольку многие его политические идеи (о фюрерстве, 
элите, прусском социализме, власти силы, праве Германии на чужие земли) бы- 
ли сформулированы уже в «Закате Европы». 

Целью настоящей статьи является выявление в мировоззрении О. Шпенг- 
лера историологических и культурологических оснований его философско-поли- 
тической доктрины. 

Будучи одним из сторонников цивилизационного подхода периодизации 
истории, О. Шпенглер рассматривал ход всего исторического развития через 
призму функционирования исторических субъектов, под которыми им понима- 
лись не отдельные народы и государства, а обширные объединения их, в качест- 
ве цементирующего фундамента которых выступала общность духовной куль- 
туры. Стержневой в теории цивилизационного развития О. Шпенглера является 
проблема соотношения культуры и цивилизации. И хотя в истории западной 
философско-исторической мысли автор «Заката Европы» не был первым, кто 
вычленил данную проблему в качестве самостоятельной исследовательской проб- 
лемы, его взгляд на этот вопрос весьма оригинален. В рамках западной фило- 
софско-исторической мысли предшественниками О. Шпенглера были Г. Рик- 
керт, А. Шопенгауэр, Ф. Ницше и другие известные мыслители, а в рамках рус- 
ской — Н. Данилевский. Однако, в отличие от своих западноевропейских и рус- 
ских предшественников, немецкий мыслитель абсолютизирует развиваемую им 
идею уникальности и неповторимости каждой культуры, рассматривая их гибель 
как фатальную неизбежность по аналогии с биологической смертью живого 
организма. 

Прежде чем приступить к анализу соотношения таких теоретических кон- 
структов, как «культура» и «цивилизация», О. Шпенглер обращается к выявле- 
нию природы и отличительных черт отдельно взятых культур. Он подчеркивает 
уникальность исторической судьбы каждой культуры, проявляющуюся уже на 
этапе первоначального «складывания» ее и предопределяющую специфику всего 
ее дальнейшего пути, вплоть до окончательного распада. Сами культуры рассмат- 
риваются им в виде неких изолированных друг от друга организмов — «коллек- 
тивных личностей». Подобно отдельно взятым людям, они обладают некой сим- 
волической «душой», «генетическим кодом». Культуры, подобно другим живым 
организмам, развиваются, расцветают, стареют и гибнут. Помимо «души», каж- 
дая культура имеет свою «физиогномику», то есть меняющееся выражение «ли- 
ца» и «жестов», отражающих в ходе исторического развития своеобразие этой 
«души». Данное своеобразие проявляется в специфике организации жизни при- 
надлежащих к этой культуре народов. 

О. Шпенглер считает, что каждая культура имеет не только свое искусство, 
но и свое собственное «естествознание», и даже свою уникальную природу, так 
как природа воспринимается человеком через культуру. Когда О. Шпенглер го- 
ворит о природе, он имеет в виду не физическую природу, а нечто непосред- 
ственно не наблюдаемое, воспринимаемое исключительно интуитивно и состав- 
ляющее сущность всего. О. Шпенглер обращает особое внимание на вопрос о 
соотношении культуры и природы, природы и истории: «Каждой культуре свой- 
ственен строго индивидуальный способ видеть и познавать природу, или, что то 


же, у каждой есть ее собственная своеобразная природа, каковой в том же самом 
виде не может обладать никакой другой вид людей. Точно так же у каждой куль- 
туры, а в пределах отдельной культуры, с менышими отличиями, у каждого от- 
дельного человека, есть свой совершенно особый вид истории, в картине и стиле 
которого он созерцает, чувствует и переживает общее и личное, внутреннее и 
внешнее, общеисторическое и биографическое становление»?. Собственно гово- 
ря, природа, культура и история представляются им в виде детерминирующих 
друг друга явлений. 

Кроме того, мыслитель выдвигает идею, согласно которой культура есть 
сообщество людей, наделенных общей ментальностью. Каждое из таких сооб- 
ществ обладает определенным набором характерных черт, называемых им «сти- 
лем». «Стиль» культуры определяет способ существования культуры в простран- 
стве. Под «стилем» культуры О. Шпенглер понимает мысли и поступки людей, 
их нравы и умонастроение, выбор видов искусств и форм общения. Все эти 
культурные формы составляют единую целостность, которая пронизана опре- 
деленной «идеей». Культуры совершенно не детерминируются внешними факто- 
рами, то есть влиянием другой культуры, их судьба сводится к «саморазвертова- 
нию» души, что придает всем ее элементам характер символов, имеющих особый 
смысл. Эти системообразующие элементы, отличающие одну культуру от другой, 
подлежат не познанию, а «чувствованию». Культуры замкнуты и непроницаемы 
для посторонних, но их своеобразие можно ощутить в их разных проявлениях. 
Немаловажным является тот факт, что именно попытка выявления и системати- 
зации проявлений культур подвела О. Шпенглера к созданию им классификации 
самих этих культур как единиц мирового исторического процесса. 

Как таковая культура по-разному трактовалась различными мыслителями 
ХХ века. Н. Данилевский, к примеру, выделял двенадцать автономных цивили- 
заций или историко-культурных типов: египетский, китайский, ассиро-вави- 
лоно-финикийский или древнесемитский, индийский, иранский, еврейский, 
греческий, римский, новосемитический или аравийский, германо-романский 
или европейский, мексиканский, перуанский?. Предложенная Н. Данилевским 
типология культур, а также положенные в основу этой типологии основные 
методологические установки, стали исходными принципами, послужившими ос- 
новой для дальнейших исследований в этой области. Эти принципы сводятся к 
следующему: во-первых, каждая культура представляет своего рода архетип, по- 
строенный по оригинальному плану; во-вторых, жизнь каждой культуры имеет 
свой предел, и одна культура сменяет другую; в-третьих, сравнительное изучение 
частных и общих характеристик культур в дальнейшем приведет к более глу- 
бокому пониманию логики всемирно-исторического процесса“. 

В отличие от Н. Данилевского немецкий мыслитель выделяет восемь куль- 
тур: египетскую, индийскую, вавилонскую, китайскую, греко-римскую, майя, ма- 
гическую (византийско-арабскую), фаустовскую (западноевропейскую). Эти куль- 
туры он оценивает как «завершенные», поскольку полагает, что они уже исчер- 
пали весь свой потенциал. В качестве девятой культуры он называет зарож- 
дающуюся русско-сибирскую культуру, специфика которой им не раскрывается. 
О. Шпенглер строит свою типологию культур, исходя из идей существования 
некоей ведущей характеристики, придающей каждой культуре соответствующую 
специфику. У каждой из культур в период ее активной фазы существует полная 
взаимосвязь между всеми составляющими ее элементами. У «завершенных» же 
культур взаимосвязь между этими элементами разрушается. 

По О. Шпенглеру существование культур в разных исторических временах 
и пространствах отнюдь не свидетельствует о единстве и однонаправленности 


мирового исторического процесса. В противовес известным концепциям ряда за- 
падно-европейских мыслителей ХУШ-ХХ веков (Гегель, Сен-Симон, О. Конт и 
др.), представлявших историю как процесс восхождения человечества по ступе- 
ням исторического прогресса, О. Шпенглер видел в истории лишь совокупность 
«биографий» отдельных культур. Вслед за немецким историком Г. Риккертом и 
русским мыслителем Н. Данилевским О. Шпенглер предлагает признать в ка- 
честве действительных носителей исторической жизни несколько обособленных 
«естественных» групп — замкнутых дискретных сверхнациональных общностей — 
культур. Для О. Шпенглера все культуры равноправны; каждая из них уникальна 
и не может быть осмыслена с позиции другой культуры: «Явления других культур 
говорят на другом языке. Для других людей есть другие истины. Для мыслителя 
они должны иметь значение все или ни одна». Самобытность культур обус- 
ловлена тем, что они черпают содержание своей жизни из особенностей своей 
духовной природы и внешних условий жизни, хотя и реализуют это содержание 
не с одинаковой полнотой. Это означает, что начала одной культуры не насле- 
дуются народами другого типа. Каждый тип сам определяет эти начала при опре- 
деленном (большем или меньшем) влиянии предшествовавших или современных 
ему культур. В данном случае влияние одной культуры на другую ограничивается 
лишь использованием технических достиженийб. Вследствие этого определяющее 
воздействие чуждых каждому типу начал мыслитель полностью отрицает. Новая 
культура впитывает из опыта прошлого лишь то, что отвечает ее внутренним 
потребностям. 

Теоретическим основанием указанной позиции немецкого мыслителя явля- 
ется модель исторического процесса, в котором многообразие отдельных форм и 
богатство локальной специфики обогащаются результатами достижений других 
культур. Однако подобное обогащение не сводимо к простому заимствованию и 
перенесению культурных начал с одной «культурной реальности» на другую. 
Этим, возможно, объясним тот факт, что ни одна культура не может быть понята 
другой культурой, не говоря уже о возможности благотворного перенесения с 
одной культуры на другую инородных ценностей. 

Сущность своей концепции сам О. Шпенглер определял следующим обра- 
зом: в том, что различные формы культуры представляют собой постоянно ме- 
няющиеся проявления и выражения единой культуры, находящейся в центре 
жизни, и ни одна из них не занимает преимущественного положения: все это 
отдельные миры становления, все они имеют одинаковое значение в общей 
картине истории. Он приводит примеры, свидетельствующие о неверном пони- 
мании предшествующих эпох современными мыслителями, которые пытаются 
включить ценности предшествующих культур в контекст своей культуры. Так, 
стремясь выявить смысл чисел, он раскрывает всю глубину той пропасти, ко- 
торая лежит между античной и современной ему математикой, и показывает, как 
понятия, перенесенные из Эллады на почву Запада, приобретают совсем иное 
значение. Так, Античная культура, базирующаяся на конечности, телесности 
числового ряда, противоположена цивилизации современного ему Запада, осно- 
ванной на идее бесконечности. О. Шпенглер таким образом подчеркивает ло- 
кальность культур и слабость связей между ними. Исходя из этого, он указывает 
на опасность попыток анализа прошлых эпох на основе современных критериев. 

Сформулировав принцип непередаваемости культурных начал и ценностей 
в качестве исторического закона, О. Шпенглер тем самым опровергает просвети- 
тельскую идею о единой линии развития человечества и ранжирование куль- 
турных типов по уровню их развития и, соответственно, представление движения 


истории «по прямой». Он полагает, что каждая культура, являясь сложным при- 
родно-социальным организмом, проходит, как и все живое, полный витальный 
цикл — детство, зрелость, старость и погибает, уступая место следующему, более 
молодому типу. Для обоснования этого положения О. Шпенглер использовал 
основной постулат органической теории, согласно которому культуры, подобно 
живым организмам, проходят в своем развитии через определенные фазы. На ос- 
нове этого он выводит, что каждая культура в своем развитии проходит следую- 
щие фазы: мифосимволическую (ранней культуры), метафизико-религиозную 
(высокой культуры) и цивилизационную (поздней культуры). 

Под мифосимволической фазой О. Шпенглер понимает такое время проте- 
кания культуры, когда в ней господствует религиозное миросозерцание. Все яв- 
ления культурного порядка, в том числе государство и право, рассматриваются 
им как результат действия сверхъестественных сил, когда в политических про- 
цессах стремятся обнаружить «силу» реализации воли богов. В результате подоб- 
ного миросозерцания складывается теократическая политическая система, в ко- 
торой жрецы осуществляют не только идеологические, но и собственно по- 
литические функции. Духовная и светская формы власти находятся в некоем 
единстве. Политическая культура и вся политическая жизнь проникнуты духом 
завоеваний, экспансии и насилия. Поэтому на политической арене на первый 
план выдвигаются военные вожди, конкурирующие со жрецами в борьбе за го- 
сударственную власть. Этой стадии развития культуры соответствует общество 
военного типа. Типичной формой государства является наследственная монар- 
хия. На смену данной фазе приходит метафизико-религиозная, характеризую- 
щаяся крушением феодальной и теологической систем и установлением буржуаз- 
ного миропорядка. Человеку этой системы свойственно стремление объяснить 
все явления, в том числе и политико-правовые, с помощью метафизических аб- 
стракций. Цивилизационная фаза или фаза поздней культуры характеризуется 
мыслителем крайне негативно, так как на данном этапе происходит лишь 
«расходование» всего того, что было наработано на предшествующих фазах. Опи- 
раясь на весьма богатый исторический материал, О. Шпенглер стремился выя- 
вить «параллельно-одновременный» характер происхождения, развития и угаса- 
ния культур, в обязательном порядке проходящих через эти отмеченные стадии. 
Тем не менее мыслитель не отказывается от идеи прогресса, понимаемого им не 
как движение в одном предзаданном направлении, а как разнонаправленное 
движение. Подобное толкование идеи прогресса, по сути, сводится к отрицанию 
причинно-следственной связи между различными историческими этапами чело- 
вечества. Несмотря на это, О. Шпенглер признает наличие в истории цели, опре- 
деляемой им как движение «во всех направлениях» культурной деятельности всех 
или одного культурного типа. 

Отказавшись от концепции единого «всемирного» исторического процесса, 
единой линии эволюционного развития человечества, вбирающего в себя по- 
следовательные этапы развития, оказывающейся, при всех своих отклонениях, 
периодах застоя или упадка в целом поступательным движением, определяемым 
как прогресс, О. Шпенглер обосновывает идею отсутствия определенных этапов 
исторического развития, наивысшей точкой которого выступает европейская 
цивилизация, аккумулировавшая все предшествующие достижения культуры. Во 
всемирной истории немецкий философ увидел картину вечного образования и 
изменения, чудесного становления и умирания органических форм’. Тем самым 
О. Шпенглер развенчивает идею европоцентризма, сутью которой является рас- 
смотрение развития истории Западной Европы как кульминации всего исто- 
рического процесса. 


Мыслитель обосновывает точку зрения о том, что европоцентристская по- 
зиция сводится к тому, что любая из культур, предшествовавших европейской, 
расценивается как находящаяся на более нижней ступени и потому является не- 
завершенной. Исходя из подобной характеристики идеи европоценризма, мыс- 
литель заменяет Птолемееву схему «европоцентристской» истории (Древний 
мир —Средние века—Новое время) схемой Коперника, согласно которой все от- 
меченные им восемь культур рассматриваются как постоянно меняющиеся 
проявления единой био-социальной жизни, и ни одна из них не занимает 
преимущественного положения в отношении другой. 

По мнению О. Шпенглера, в традиционной схеме периодизации истории 
за основу принималось чисто внешнее начало и конец там, где в более глубоком 
смысле нельзя говорить ни о начале, ни о конце. По этой схеме страны Запад- 
ной Европы являются неким полюсом, вокруг которого всего лишь вращаются 
мощные тысячелетия прошлого и «далекие огромные культуры». Сторонники 
линейно-прогрессистских воззрений рассматривают человечество как нечто еди- 
ное, а европейское общество — как наиболее важную его часть. При этом они 
говорят об огромных, неисчерпаемых перспективах развития европейского об- 
щества, прогнозируя его благополучное будущее. Автор «Заката Европы» возра- 
жает сторонникам этой точки зрения следующим образом: «Во всех других 
областях живой природы мы допускаем право выводить из каждого отдельного 
явления тот образ, который лежит в основе его существования... Только в вопро- 
сах, касающихся самого человека, мы без всякого дальнейшего исследования 
принимаем когда-то давно установленную историческую форму его существова- 
ния и к этой предвзятой теме подгоняем подходящие и не подходящие факты». 
Он отказывается от тенденции сведения всего культурно-исторического процесса 
к одной логике, пронизывающей всю историю и находящей свое завершение в 
некоей высшей точке. Отсюда он выводит положение о том, что преувеличение 
роли одних культур соседствует с пренебрежительным отношением к другим. Он 
отрицает мысль о том, что некоторые культуры никак не участвовали в построе- 
нии всемирной истории. Европоцентризм преодолевается им путем признания 
равноценности всех культур. Те же из них, которые кажутся незавершенными, не 
сумевшими реализовать весь свой потенциал, на самом деле, как полагает он, 
стремились совсем к иному, чем представляется стороннему наблюдателю этих 
культур. Это, по сути, означает, что в истории нет никакой преемственности. 

Таким образом, развитие человечества О. Шпенглер характеризует как 
«разноместное» и разнонаправленное движение, благодаря которому проявляют- 
ся различные стороны его культурного существования: религиозная, научная, 
промышленная, художественная, политическая и социально-экономическая. 
Каждая культура реализует свой духовный потенциал в одной из этих сфер, что и 
обусловливает ее специфику, вектор развития, историческую миссию, а также 
вклад в духовную сокровищницу всего человечества. 

Этим можно объяснить тот факт, что ранжирование истории на Древнюю, 
Среднюю и Новую мыслитель считает правомерным лишь в рамках отдельно 
взятых культур, а не в границах так называемой всемирной истории. Тем самым 
в основе всемирного исторического процесса он ставит культуру как структур- 
ный элемент всего мироустройства. Сама же культура для О. Шпенглера — это 
отличающее эпоху, преврашающее ее в целостность определенное единство па- 
радигм мышление эпохи, выраженное в экономической, политической, духовной 
и религиозной жизни. Анализ единства этих форм — основной способ рассмо- 
трения О. Шпенглером истории. 

На основе вышесказанного можно сделать вывод о том, что одной из 
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важнейших идей в философии истории и философии культуры О. Шпенглера 
является идея иолицентризма исторического процесса. 

Данная идея в несколько ином срезе раскрывается и при рассмотрении 
мыслителем духовной составляющей культуры, а именно — символа. В духе ро- 
мантизма немецкий мыслитель стремится выявить в мире «всеобъемлющую сим- 
волику». Он сводит специфику каждой культуры к ее первоначальному символу 
(прасимволу) и даже выводит ее из этого символа, определяя сущность культуры 
своеобразным выражением этого символа. Именно прасимвол — одно из цент- 
ральных понятий шпенглеровской философии — лежит в основе каждого истори- 
ческого и культурного организма и внутренне скрепляет его единство. О. Шпенг- 
лер считал возможным дать универсальное объяснение целой эпохе путем указа- 
ния на прасимвол, лежащий у истоков культуры и определяющий последующее 
ее развитие и расцвет. Выявление символического строя для немецкого мыслите- 
ля есть прежде всего способ смысловой организации эпохи (тысячелетнего пе- 
риода). Так, для античного мира таким символом является «тело», а символом 
западноевропейской культуры — «пространство». Мыслитель выявляет взаимо- 
связь самых разнопорядковых явлений одной культурной эпохи — экономичес- 
ких, политических, социальных, художественных, технических и, в итоге, выде- 
ляет немногие, предельно обобщенные черты, представляющие «физиогномию», 
то есть историческую неповторимость культуры. «Физиогномика» культуры есть 
не столько метод «интуитивной концентрации», выделения, обособления глав- 
ного, сколько исходный пункт построений О. Шпеглера. Значимость использо- 
ванного им метода морфологического анализа истории или «морфологии» исто- 
рии заключается в воссоздании облика культуры в ее целостности. В учении О. 
Шпенглера особенно ярко выражена попытка синтеза системного и структурного 
подходов при анализе культур. Однако провозглашенные им принципы мор- 
фологического анализа — метода, определившего специфику его культурологи- 
ческого подхода, им самим иногда игнорировались. Так, чтобы доказать полную 
«повторяемость» некоторых ключевых моментов истории, О. Шпенглеру прихо- 
дилось становиться на путь формализации культурных эпох, заниматься одно- 
типной периодизацией, а структурные, как он их называет, «срезы» целиком пе- 
реносить из тысячелетия в тысячелетие, применяя одну и ту же хронологическую 
таблицу к Индии и к Западной Европе, к Греции и к Китаю... 

По схеме О. Шпенглера все способы человеческого познания суть «мор- 
фологии». Морфология природы — это «обезличенная систематика», то есть ма- 
тематический способ познания законов природы, а морфология истории — есть 
«физиогномика», направленная на выявление отличительных черт каждой куль- 
туры или «портрета культуры». Постижение культурных форм в корне противо- 
положно абстрактному научному познанию и основано на непосредственном 
«чувстве жизни». Проявления той или иной культуры объединяет не только 
общая хронологическая и географическая особенность, но, прежде всего, тож- 
дество стиля, которое обнаруживается в искусстве, политике, экономической жиз- 
ни, научном видении мира и предопределяет специфику «луши» каждой культуры. 

В восприятии О. Шпенглера логика, как, впрочем, и искусство, наука, по- 
литика, всегда вторичны по отношению к этой «душе». А сама культура пони- 
мается им как символически выраженная система, в которой реализует себя 
соответствующая душа: «Человеческая культура, как итог ставшего и чувствен- 
ного выражения души, как тело ее, смертное, преходящее, подвластное закону, 
числу и причинности; культура, как исторический феномен, как образ в мировой 
картине истории, как подобие и совокупность символов: таков язык, единствен- 


ный, при помощи которого душа может выразить, чем и как она страдает»°. Об- 
основание О. Шпенглером того, что в основе каждой культуры лежит душа, а 
культура — это символическое тело, жизненное воплощение этой души, исполь- 
зуется им и в качестве аналогии с живым организмом. Подобно живым ор- 
ганизмам, рождающимся с целью реализации своих душевных сил и, пройдя 
через витальный цикл, умирающей культуры, пройдя отведенный им срок, 
уходят в небытие. 

В контексте рассматриваемой в настоящей статье проблемы немаловажное 
значение имеет и то, какой смысл у О. Шпенглера приобретает выражение «лу- 
ша» применительно к каждой отдельно взятой культуре. Для мыслителя «душа 
культуры» есть яркое и в то же время точное выражение того, что основание 
культуры несводимо к разуму, к разумной природе человека. У каждой культуры 
есть своя собственная «душа», реализующаяся во множестве индивидуальных 
жизней. Душа каждой культуры уникальна и не может быть до конца выражена 
рациональными средствами. Поэтому, полагает он, так трудно вникнуть во внут- 
ренний мир людей иной культуры (если это вообще возможно), понять природу 
их символов, чувств, верований: «... каждая из великих культур обладает тайным 
языком мирочувствования, вполне понятным только тому, чья душа принад- 
лежит к этой культуре»". Указывая на важность исследования характерных осо- 
бенностей, стиля или души каждой конкретной культуры, немецкий мыслитель 
придает особое значение понятию прафеномена, определяемого им следующим 
образом: «Прафеномен, как решительно утверждает Гете, есть чистое созерцание 
идеи, а не познание понятия»''. Следуя гетевской традиции, под прафеноменом 
О. Шпенглер понимает выделенную из стиля какой-либо культуры идейную ос- 
нову, которую можно воспринять, но нельзя проанализировать, разложить на 
части. Выделить прафеномен культурной формации — значит определить ее 
внутренние возможности, которые далеко не всегда находят свое полное вопло- 
щение, «чувственное проявление в картине мировой истории». 

Особый акцент О. Шпенглер ставит на рассмотрение трех культур: антич- 
ной, европейской и арабской. Им, согласно логике мыслителя, соответствуют 
три «луши» — аполлоновская, избравшая в качестве своего идеального типа чув- 
ственное тело; фаустовская, символом которой является беспредельное про- 
странство, динамизм; арабская, символом которой является магическая душа, 
выражающая постоянную дуэль между душой и телом, магические отношения 
между ними. Содержание каждой из них характеризуется им определенной сис- 
темой мироощущения. Несколько более подробно немецкий мыслитель обра- 
щается к характеристике аполлоновской и фаустовской душ. Для аполлоновской 
души характерно геометрическое восприятие пространства. Эта душа стремится к 
завершенности и гармонии. Что касается восприятия времени, то она доволь- 
ствуется настоящим. Символом этой культуры является статуя или дорийская 
колонна как нечто завершенное, законченное. Фаустовская же душа характери- 
зуется стремлением к бесконечности. Для нее свойственно состояние постоян- 
ного беспокойства. В ней бурно развивается археология, присутствуют бесконеч- 
ные сумерки, исторические хроники и искусственные парковые развалины. 

Сконцентрировав свое внимание не на логике, а на «луше» культуры, 
О. Шпенглер определил своеобразие европейской души, образом которой явл- 
яется душа гетевского Фауста — мятежная, стремящаяся преодолеть весь мир 
своей волей. Душа европейской культуры отождествляет себя с безграничным 
пространством, ее принцип — устремленность вдаль, погружение в бесконеч- 
ность. Символ бесконечности находит себе подтверждение во всех сферах дея- 
тельности европейцев. Человек, игнорируя настоящее и прошлое, обращен в 
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будущее. Символом такой души в искусстве является фуга. Если аполлоновская 
культура пребывает в состоянии вечной юности, то фаустовская культура даже в 
момент своего зарождения уже отягощена зернами будущего старения. Тем не 
менее, как уже было отмечено ранее, каждая культура проходит все возрастные 
ступени подобно отдельно взятому человеку: детство, юность, зрелость и ста- 
рость: «Чем более приближается культура к полудню своего существования, тем 
более мужественным, резким, властным, насыщенным становится ее оконча- 
тельно утвердившийся язык форм, тем увереннее становится она в ощущении 
своей силы, тем яснее становятся ее черты. В раннем периоде все это еще темно, 
смутно, в искании, полно тоскливым стремлением и одновременно боязнью... 
Наконец, при наступлении старости, начинающейся цивилизации, огонь души 
угасает. Угасающие силы еще раз делают попытку, с половинным успехом — в 
классицизме, родственном всякой умирающей культуре — проявить себя в твор- 
честве большого размаха; душа еще раз с грустью вспоминает в романтике о 
своем детстве. Наконец, усталая, вялая и остывшая, она теряет радость бытия и 
стремится — как в римскую эпоху — из тысячелетнего света обратно в потемки 
перводушевной мистики, назад в материнское лоно, в могилу...» ?. 

Как уже было отмечено выше, рассуждая о стадиях развития культуры, О. 
Шпенглер проводит параллели современной ему Европы с греко-римской 
античностью и Древним Египтом. Для него не подлежит сомнению тот факт, что 
мир Запада уже давно является миром цивилизации, что «душа» этого мира 
находится на стадии завершения. Исходя из этого, он формулирует тезис о неиз- 
бежной гибели Запада. Этот тезис формулируется им, в частности, в работе, пос- 
вященной анализу работы Э. Гиббона «История упадка и разрушения Римской 
империи». В результате этого анализа О. Шпенглер приходит к выводу о том, что 
существует определенная аналогия между распадающейся Римской империей и 
«движущейся навстречу гибели Европой». Рассматривая причины упадка и 
разрушения Римской империи, О. Шпенглер, подобно Э. Гиббону, ставит воп- 
рос о судьбе современной ему западно-европейской цивилизации. Аналогии, 
проводимые О. Шпенглером, выявляют в современном ему мире те явления, 
которые предшествовали исчезновению великих культур древности. Свою задачу 
мыслитель сводит к доказательству «повторяемости» судеб исторических культур 
и неизбежность гибели Западной Европы через последний «взлет» на стадии 
жестко организованной, бюрократической, технически организованной циви- 
лизации. Происходящее для него было неким подобием эллинизма как стадии 
хаотического смещения, распада, перерождения чистых элементов культуры 
греческого мира. По мнению О. Шпенглера история предопределила для Запада 
прохождение того пути, который был пройден эллинским миром, миром чув- 
ственного, гармонического, уступившего в конце этого пути свое место жесткому 
практицизму римского духа. В качестве образца будущего Запада О. Шпенглер 
использует пример Германии, прошедшей через диктатуру, авторитет сильной 
власти к новому объединению на основе мощной военно-политической орга- 
низации и технического прогресса. 

Содержание работы О. Шпенглера «Закат Европы» «страдает» двойствен- 
ностью: с одной стороны, в нем царит безнадежный пессимизм, всеобщая 
предопределенность, гармонирующая с упадочным послевоенным мироощуще- 
нием капиталистического общества. С другой стороны, в этом труде прослежи- 
ваются оттенки уверенности в благополучном исходе событий для Германии при 
условии обращения ее к своим истокам, основой которых является пангерма- 
низм. В работе «Годы решений. Германия и всемирно-историческое развитие» 


немецкий мыслитель выражает надежду на возрождение Германии, рассматри- 
ваемой им в качестве духовного центра европейской цивилизации, в которой 
еще сохранились утраченные в западной культурной традиции консервативные 
тенденции. Именно сохранение консервативных тенденций, по мнению мысли- 
теля, будет способствовать более крепкому объединению составляющих запад- 
ную культуру элементов. 

О. Шпенглер не объясняет истоки и причины рождения культур, не дает 
развернутой характеристики зрелого этапа развития культуры. Он акцентирует 
свое внимание на фазе перехода от культуры к цивилизации, что объясняется 
злободневностью этой проблемы в современном мыслителю мире. На опре- 
деленном этапе культура и цивилизация могут сосуществовать: «При всей их 
антагонистичности ... наступление эпохи цивилизации — момент органический, 
момент, несмотря на превращшенность форм, продолжения жизни. Происходит 
последовательное неизбежное обеднение жизненных содержаний эпохи куль- 
туры, их упрощение, омассовление, демократизация. Это не просто последняя 
стадия существования культуры, но и новая жизнь, с собственным содержанием, 
во всякую эпоху охватывающая по менышей мере два столетия»?. Кризис в 
культуре наступает тогда, когда ее душа осуществляет всю совокупность своих 
возможностей, проявляющихся в жизни народов, их языке, религиозных уче- 
ниях, искусстве, государстве и в науках. Вследствие этого культура вновь возвра- 
щается в «объятья первобытной души». Однако протекание и развитие культуры 
не является плавным и спокойным процессом. Это живое бытие есть «глубоко 
внутренняя, страстная борьба за утверждение идеи против внешних сил хаоса и 
внутренней бессознательности, где угрожающе затаились эти противоборствую- 
щие силы» ". 

Смерть культуры есть исчерпание ее души, когда ее смыслы уже не вдох- 
новляют людей, обращенных теперь не к осуществлению культурных ценностей, 
а к угилитарным целям и благоустройству жизни. Этот период, и есть, по мысли 
О. Шпенглера, период цивилизации: «Цивилизация есть неизбежная судьба куль- 
туры. Будущий Запад не есть безграничное движение вперед и вверх, по линии 
наших идеалов. Современность есть фаза цивилизации, а не культуры. В связи с 
этим отпадает ряд жизненных содержаний как невозможных. Как только цель 
достигнута и вся полнота внутренних возможностей завершена и осуществлена 
вовне, культура внезапно коченеет, она отмирает, ее кровь свертывается, силы 
надламываются — она становится цивилизацией. И оно, огромное засохшее дере- 
во в первобытном лесу, еще многие столетия может топорщить свои гнилые су- 
чья». Немецкий философ говорит о «гибели Запада» тогда, когда очевидной уг- 
розы Западу еше не наблюдалось. Но О. Шпенглеру необходимо было внушить 
европейскому общественному сознанию мысль о том, что происходящее — это 
судьба, и что эта судьба присуща не только его времени, но и всем историческим 
эпохам. 

Очевидно, что под цивилизацией немецкий мыслитель понимает итог, за- 
вершение и исход всякой культуры. О. Шпенглер называет цивилизацией «одрях- 
левшую» культуру, реализовавшую свои цели, подошедшую к концу своего суще- 
ствования. 

Культура и цивилизация «разводятся» немецким мыслителем прежде всего 
по религиозному и политическому признаку. Безрелигиозность современной ему 
эпохи выступает для О. Шпенглера в качестве симптома наступления фазы упад- 
ка культуры и перехода к цивилизации, что сопровождалось формированием ми- 
рового города: «Культура — религиозна по своей основе, цивилизация — безрели- 
гиозна. Культура происходит от культа, она связана с культом предков, она 
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невозможна без священных преданий. Цивилизация есть воля к могуществу, к 
устроению поверхности земли. Культура — национальна. Цивилизация — интер- 
национальна. Культура — органична. Цивилизация — механична. Культура осно- 
вана на неравенстве, на качествах. Цивилизация проникнута стремлением к ра- 
венству, она хочет обосноваться на количествах. Культура — аристократична. 
Цивилизация — демократична»". 

Отмечая демократичность цивилизации, мыслитель, тем не менее, не при- 
нимает демократию как форму организации политической жизни, предпочитая 
ей традиционную форму участия народа в собственной судьбе через поддержку 
тех, кто стоит у власти. Народное единство является для него сутью любого прав- 
ления. Демократия же, на его взгляд, убивает культуру и разрушает отечество. 
Будучи противником как либерализма, так и марксизма, О. Шпенглер обосно- 
вывал необходимость обращения к консерватизму, идеологии, на основе которой 
возможно образование мощной империи, но и нахождение ориентиров для даль- 
нейшего развития с учетом особенностей своей культуры и традиций. Однако 
немецкий мыслитель указывает на невозможность следования традициям при 
цивилизации. 

По мысли О. Шпенглера цивилизация, охватывающая последние 200- 
300 лет существования культуры, характеризуется бесцельностью и окостене- 
нием, отсутствием «живых» форм организации политической жизни. В качестве 
примера мыслитель указывает на антагонизм мирового города и провинции. Для 
первого характерен космополитизм, для второй — чувство родины. Город ставит 
понятие «общество» выше понятия «государство», в нем формируется новый тип 
человека, внутренне чуждого культуре. Переход от культуры к цивилизации в 
сфере политической организации жизни сопровождается появлением трех или 
четырех мировых городов, которые вобрали в себя все содержание истории и по 
отношению к которым все остальные образования остались всего лишь на 
положении отсталой провинции. Ведущим компонентом цивилизации является 
город, городское общество. В таком виде цивилизация предстает как качество, 
отделяющее город от окружающей среды и нецивилизованных обществ на осн- 
ове усиления разделения труда, формирования государственно-политической 
власти и военно-политических отношений между городами-государствами. В 
городах наблюдается законченное воплощение цивилизации, определяемой как 
пагубное окостенение культуры: «Мировой город — это означает космополитизм 
вместо «отечества», холодный практический ум вместо благоговения к преданию 
и укладу, научная иррелигиозность в качестве окаменелых остатков прежней 
религии сердца...»". Житель мирового города не признает традиций, борьба с ко- 
торыми есть борьба с культурой. Цивилизация означает конец науки, искусства, 
философии, творчества. Немецкий мыслитель утверждает, что искусства и фило- 
софия в современную ему эпоху истощены и бесплодны: «<... в наши дни изобре- 
татели, дипломаты и финансисты больше философы, чем все те, кто занимается 
плоским ремеслом экспериментальной психологии». 

Различия между культурой и цивилизацией О. Шпенглер объясняет по- 
требностью человека расигирить перспективы исторического видения, включения 
в объект теоретического исследования те сферы материальной жизни, которые 
не укладывались в традиционные рамки анализа философии культуры. Реализа- 
цией данного подхода является, на наш взгляд, сопряжение мыслителем поли- 
тики и культуры, объясняемое его стремлением придать политике некий смысл, 
одухотворить ее: «Культура здесь — это не культы и обычаи, а структуры смысла, 
с помощью которых люди придают форму своему опыту, а политика — не пере- 


вороты и конституции, а одно из основных поприщ, на котором ... структуры 
публично раскрываются» ”. 

В данном контексте необходимо обратить внимание на вопрос о том, 
почему цивилизация, несущая человеку социально и технически организованную 
жизнь, вызывает у О. Шпенглера ощущение гибели культуры? Ведь сохраняются 
прекрасные произведения искусства, научные достижения, мир культурных сим- 
волов. Стоит отметить, что немецкому мыслителю оказалась доступной более 
глубокая и неочевидная для многих мыслителей его эпохи сторона указанного 
вопроса. Для О. Шпенглера очевидно, что культура жива до тех пор, пока она 
сохраняет глубоко «интимную», сокровенную связь с человеческой душой. Ведь 
«душа» культуры живет не сама по себе, а лишь в душах людей, живущих ценно- 
стями данной культуры. Если культура перестанет притягивать и вдохновлять 
человеческие души, то она обречена. В этом О. Шпенглер и видит опасность, 
которую несет с собой цивилизация. Он не видит ничего дурного в благоустрой- 
стве жизни, но когда стремление к этому поглощает человека целиком, то на 
культуру у него уже не остается душевных сил. Мыслитель не возражает против 
удобств и достижений цивилизации, но он против цивилизации, вытесняющей 
подлинную культуру. Культура и цивилизация для него — это «живое тело души 
и ее мумия»?°. 

Таким образом, О. Шпенглер не отрицает полностью цивилизацию, но его 
и нельзя назвать «человеком цивилизации», способным откинуть в сторону 
старый «культурный хлам» ради того, чтобы уютно и комфортно чувствовать себя 
в мире обыденных вещей. Этим объясняется двойственность его мироощущения, 
отмеченная еше Н. Бердяевым: «Своеобразие Шпенглера в том, что еще не было 
человека цивилизации ... с таким сознанием, как Шпенглер, печальным созна- 
нием неотвратимого заката старой культуры, который обладал бы такой чуткос- 
тью и таким даром проникновения в культуры прошлого. Цивилизаторское 
самочувствие и самосознание Шпенглера в корне противоречиво и раздвоено. В 
нем нет... цивилизаторского самодовольства, нет этой веры в абсолютное пре- 
восходство своей эпохи над предшествующими поколениями и эпохами. Шпенг- 
лер является человеком цивилизации, он — человек старой европейской куль- 
туры»?'. Предчувствуя приближающийся кризис, О. Шпенглер утверждает: «Все 
сводится к тому, чтобы уяснить себе это положение, эту судьбу, и понять, что, 
как бы мы ни обманывали себя относительно действительного состояния вещей, 
мы не можем перешагнуть через него». 

На основе вышеизложенного можно утверждать, что в философско-поли- 
тической доктрине О. Шпенглера выявляются следующие основные установки: 
критика европоцентризма, господствовавшего в европейской историологии 
вплоть до ХХ века, следствием которой явилась новая формула всемирно-исто- 
рического процесса, а также постановка проблемы типологии цивилизаций. Од- 
нако считаем необходимым отметить, что стержнем его философско-политичес- 
кой теории является идея противопоставления культуры как творческого начала 
и цивилизации как процесса окостенения культуры, умирающей, в конце кон- 
цов, в технике. 

В контексте отмеченного необходимо отметить и то, что вопреки довольно 
устоявшейся в России и на Западе традиции противопоставления философии 
культуры (философии истории) и политических взглядов О. Шпенглера, мы 
полагаем, что они являются двумя гранями единого философско-политического 
мировоззрения немецкого мыслителя. Наблюдаемая в рамках российских и за- 
падных исследователей тенденция противопоставления О. Шпенглера-философа 
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и О. Шпенглера-политика объяснима главным образом стремлением этих иссле- 
дователей «спасти» немецкого мыслителя от обвинений в формулировке идей, в 
свое время обслуживающих национал-социализм. Подобные попытки не могут 
быть оправданы, поскольку, как уже было отмечено в начале статьи, много- 
численные идеи О. Шпенглера о фюрерстве, элите, прусском социализме, власти 
силы, праве Германии на овладение чужими землями были сформулированы еще 
в «Закате Европы» (Г том). В этой своей работе мыслитель уже обозначил осно- 
вания политического тоталитаризма, определил политику и политическое как 
сущностные проявления фаустовской культуры, хотя и не сводил к политике все 
явления культуры и не сформулировал идею тотальной войны. Это мыслитель 
осуществил в своих более поздних и собственно политических работах. 

Необходимо подчеркнуть, что тотальность политики О. Шпенглер рас- 
сматривает как разновидность воли к власти — главного принципа фаустовской 
культуры. В этом плане все политические феномены эквивалентны «воле к 
власти». Так, характеризуя социализм, мыслитель отмечает, что социализм пре- 
следует империалистическую цель. Он различает социализм истинный, прусский, 
прообразом которого является эпоха Фридриха Вингельма 1, и социализм неис- 
тинный, марксистский, исчерпавший свои возможности уже к концу ХХ в. Дек- 
ларируя смерть марксистского учения о социализме, О. Шпенглер вместе с тем 
утверждает, что вначале надо перестроить человека, а не общество, что социа- 
лизм ХХ в. не должен решать социальные вопросы, поскольку основой его яв- 
ляется этика эгоиста. Социализм, таким образом, считается им определенной 
системой воли к власти. 

Во втором томе «Заката Европы» в мировоззрении О. Шпенглера наблю- 
дается тот срез видения истории, от которого он, в принципе, никогда не отка- 
зывался. Здесь мыслитель рассматривает процесс выделения человеческой куль- 
туры из бесконечного потока жизни, проходящего несколько этапов: от расти- 
тельного мира, характеризуемого временем, ритмом, душой и судьбой, к живот- 
ному, наделенному способностью перемещения в пространстве. Человек пред- 
ставляется последним звеном в развитии, специфическим свойством которого 
является раздвоенность, стремление вернуться в растительный мир. Культура и 
есть растительная душа объединившегося в народ коллектива. Формирование 
культуры, как и формирование народа, представляет собой первый этап истори- 
ческого процесса (предысторию). 

Собственно исторический процесс для мыслителя является процессом де- 
натурализации человека. О. Шпенглер представляет этот процесс как движение 
космической жизни от предыстории к истории, а завершение ее — в постистории. 
Зарождение истории мыслитель связывает с социализацией человека, сопровож- 
дающейся расслоением общества (выделение дворян и священников). Причину 
этого мыслитель наблюдает в космической первоначальности жизни, в принад- 
лежности дворян и священников к высшей человеческой расе. Естественное воз- 
вышение дворян и священников над крестьянами и основанное на единстве кро- 
ви государство есть, по мысли О. Шпенглера, высшая точка развития культуры. 

Нарастание историчности мыслитель связывает с усилением отчужденнос- 
ти, приводящей к выделению четвертого сословия. Начинается политизация ис- 
тории, когда органическое сменяется организованным, кровные объединения 
(состояния) — корыстными объединениями (партиями). Параллельно этому осу- 
ществляется процесс разворачивания истории как известной космической враж- 
ды. Война пронизывает все. Она тотальна. Очевидно, что понятие «война» в рас- 


суждениях мыслителя эквивалентно проявлению истории, то есть устремлению 
космического потока вовне. Именно война делает историю историей. Война есть 
«первополитика» всего живого. Война и жизнь в своей глубинной сущности одно 
и то же. В процессе разворачивания истории формируются основанные на расо- 
вом единстве культуры. В истории появляется человек как персонифицирован- 
ный носитель крови. 

Кажется закономерным, что в восприятии О. Шпенглера раса — это пер- 
вооснова истории, олицетворяющая извечную борьбу между кровью и почвой. 
Раса представляется им как носитель движения, связывающего воедино все че- 
ловечество. 

Таким образом, разработанная в [ томе «Заката Европы» концепция орга- 
низма как автономной, саморазвивающейся системы с заданной программой 
развития во П томе названного труда уступает место истории как науке о буду- 
щем. Этим объясняется введение О. Шпенглером понятия «раса». По существу 
раса представляется им как возможность воздействия на историю, идея, впервые 
появившаяся в «Прусской идее и социализме», работе немецкого мыслителя, на- 
писанной еще до П тома «Заката Европы». Раса — это условие осуществления 
«истинной истории». Первоначально О. Шпенглер представлял расу как лишен- 
ную национальной окраски космическую силу. А после критики им либеральной 
демократии, провозглашения прусского социализма образцом идеального поли- 
тического режима, раса приобретает у него конкретные прусские или нор- 
дические черты. 

На основе вышеизложенного правомерным кажется вывод о том, что фи- 
лософия истории О. Шпенглера подводится под понятие культуры, которая, в 
свою очередь, определяется как способ осуществления политики. 
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АРМЯНСКИЙ ВОПРОС В ПОЛИТИЧЕСКОЙ ПОВЕСТКЕ 
АНТИСОВЕТСКОЙ ЭМИГРАНТСКОЙ ОРГАНИЗАЦИИ 


«КАВКАЗ» 
(1920—30-е гг.) 


Абрамян Э.А. 


Советизация Кавказа сыграла важнейшую роль в развитии национально- 
государственного самосознания у ряда народов, заселяющих многонациональный 
регион. Планомерное продвижение большевистских сил вглубь кровоточащего 
региона, дальнейшая его духовно-идеологическая абсорбция и слияние с совет- 
ской Россией сыграла неоднозначную роль в развитии народов Кавказа, имею- 
щих различные национальные интересы, этнополитические задачи и традицион- 
ные межнациональные этно-территориальные противоречия. 

Кровопролитная большевизация региона не только стала причиной утраты 
более или менее независимых государственно-территориальных образований, но 
и стала причиной массового оттока национальной и религиозно-политической 
элиты основной части народов Кавказа, принимавших активное участие в по- 
строении своих новообразованных государств. Именно представители этнополи- 
тических элит, иммигрируя в различные уголки планеты стали основой для со- 
здания кавказской антибольшевистской эмиграции в Европе. Необходимо от- 
метить, что, как в период независимости кавказских народов (1918—1921 гг.), так 
и после советизации Кавказа этнополитические противоречия между кавказски- 
ми народами претерпели трансформацию в сфере внешнеполитической деятель- 
ности бывших лидеров эмиграции. Иными словами, традиционная этнотеррито- 
риальная и идеологическая борьба между народами Кавказа продолжалась в 
течение всего периода существования кавказской политической эмиграции 
(1921—1945 гг.). 

Именно эти традиционные противоречия стали причиной постоянных рас- 
колов кавказских политических объединений и появления различных альтерна- 
тивных организаций, имеющих свои представления о будущем Кавказа. 

В первые годы эмиграции представители бывших кавказских республик 
начали с создания координирующего политического органа «Совета четырех», 
которая включала в себя особые дипломатические миссии четырех независимых 
кавказских республик (1918—1921 гг.) — Грузии, Армении, Азербайджана и Гор- 
ской конфедерации. Из-за турецкой ориентации трех кавказских республик ар- 
мянская сторона в конце 1924 года официально вышла из «Совета четырех», ко- 
торый после этого назывался «Советом трех». 

Одним из антисоветски настроенных государств Европы, решившим ис- 
пользовать кавказскую эмиграцию в своих политических целях, была давнейшая 
соперница России — Польша. Официальная Варшава с 1924 года активно рабо- 
тала с различными представителями горской (северокавказской), азербайджан- 
ской, грузинской и армянской политической эмиграции, в результате чего в 
Варшаве в 1929 года была создана организация «Прометей» или так называемый 
«Клуб Прометей», куда к моменту создания входили представители украинской, 
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грузинской, азербайджанской, северокавказской, казачьей, идель-уральской, ка- 
рело-финской и татарской эмиграций. «Прометей» по сути был первым, на- 
строенным против Москвы общекавказским политическим объединением, в ко- 
торое с конца 1920-х годов начали входить представители ряда других, так назы- 
ваемых ущемленных народов России. На начальном этапе формирования орга- 
низации Варшава рассматривала четыре основных эмигрантских группы Кавказа 
в качестве соответствующих правительств своих республик, находившихся в 
эмиграции. 

Отметим, что первыми, кто отказались от сотрудничества с организацией 
«Прометей», ссылаясь на откровенно протурецкую ориентацию официальной 
Варшавы в вопросе решения кавказских проблем, была армянская политическая 
эмиграция, за которой последовали ряд грузинских и северокавказских лидеров. 
Причиной столь активного привлечения Турции в кавказские дела со стороны 
ряда европейских государств являлось то, что после того, как на Лозанской кон- 
ференции западные державы признали территориальную целостность Турции (в 
ее нынешних границах) этому примеру были вынуждены последовать и ряд 
северокавказских, азербайджанских и грузинских политических эмигрантов. Они 
следовали лозунгу — главный враг Кавказа — на севере. Армянская же сторона, 
потерявшая в результате пересмотра Севрского договора значительные террито- 
рии, не была согласна с этой формулировкой и требовала объявить врагами Кав- 
каза как Север (Советскую Россию), так и Юг (Турцию). Так как это, по мне- 
нию официальной Варшавы, было нереально, и, к тому же, работать против Со- 
ветской России на Кавказе в то время можно было лишь с территории Турции, 
часть кавказцев все же приняла позицию Польши. В результате, армянская сто- 
рона начала постепенно отстраняться от основных дел «Прометея». Вскоре, из-за 
атмосферы недоверия, территориальных споров и излишней роли Турции в кав- 
казских делах кавказская часть «Прометея» стала разваливаться, в результате чего 
один за другим в 1930-х годах начали создаваться различные кавказские полити- 
ческие движения и организации, или критикующие политическую направлен- 
ность организации «Прометей», или же развивающие альтернативные идеологи- 
ческие принципы. 

Одной из эмигрантских организаций, которые фактически создали аль- 
тернативные «Прометею» организации, имея цель объединить и скоординировать 
деятельность кавказских эмигрантских организаций, была неболыпая группа 
северокавказских (горских) эмигрантов, которые с конца 1920-х создали Народ- 
ную партию горцев Кавказа. 

Эта организация с 1930 года в Варшаве издавала журнал на русском языке 
под названием «Горцы Кавказа». Из-за переориентации «Народной Партии гор- 
цев Кавказа» на Варшаву-Анкару (1931 г.) в начале 1930-х годов из состава «Про- 
метея» вышла организация северокавказского лидера Г. Баммата, который в 1934 
году создал объединение «Кавказ». Члены этой организации считали, что после 
освобождения Кавказа территориальных претензий и вопросов быть не должно. 
Они являлись горячими сторонниками признания Московского и Карского 
договоров и считали границы кавказских государств неизменными, то есть в 
вопросе границ придерживались принципа «зав аио». По мнению Г. Баммата, 
организация «Кавказ» должна была играть функцию объединителя тех кав- 
казских политических кругов, которые не раз направляли деятельность других 
кавказских организаций. На начальном этапе в группу вошли грузинские и азер- 
байджанские эмигранты, такие, как генерал грузинской армии Георгий Квинтад- 
зе, Зураб Авалишвили, Кантемир, Барасби Байтуган, офицер деникинской армии 


Тамбий Елекхоти. Примечателен тот факт, что некоторые члены группы, вплоть 
до 1935—36 годов, числились в организации «Прометей» (Г. Баммат, грузин Вла- 
димир Ахметели, азербайджанец Джиад Азери). Одновременно из-за идеологи- 
ческих особенностей руководящий орган группы «Кавказ» был против навязыва- 
ния партийных принципов и задач ряда кавказских эмигрантов, пытающихся 
примкнуть к группе. Дело в том, что Г. Баммат и его соратники конечным поли- 
тическим достижением на Кавказе после ее освобождения считали восстановле- 
ние, вернее, воссоздание Кавказской конфедерации, забыв о горьких послед- 
ствиях 1917 года. Именно это стало причиной идеологического противопоставле- 
ния себя не только большевикам, но и меньшевикам, дашнакистам и мусаватис- 
там. Считалось, что именно эти национальные партии не только развалили ос- 
новы Кавказской конфедерации, но и из-за постоянных конфронтаций друг с 
другом усилили этнополитический антагонизм между народами Кавказа'. 

Из-за своей идеологической своеобразности и общественной активности 
Организация «Кавказ» сразу же заинтересовала ряд европейских стран, в особен- 
ности Германию и Францию. В 1934 году бывший министр иностранных дел 
республики горцев Северного Кавказа, видимо, в надежде на финансовую под- 
держку ряда заинтересованных стран и политических деятелей, в Париже начи- 
нает издавать свой печатный орган на русском языке под заголовком «Кавказ — 
орган независимой национальной мысли». Через несколько месяцев он стал 
издаваться на французском, грузинском и тюркском языках. 

Касаясь территориальных претензий народов Кавказа, Г. Баммат писал: 
«..сколько бы мы не желали иметь собственную национальную политику, нельзя 
забывать, что наш «кавказский дом» состоит из четырех «комнат», которые свя- 
заны между собой, если мы не хотим, что бы наш «дом рухнул», похоронив всех 
нас собой, то все комнаты должны быть равномерно «освещены» и «просторны», 
чтобы все кавказские граждане чувствовали себя везде уютно и свободно». Отно- 
сительно территориальных претензий армян к Турции Г. Баммат здесь же пишет: 
«...Отказываясь от каких бы то ни было территориальных притязаний к Турции и 
к Ирану, и ограничивая Армению в кавказских границах, мы конечно понимаем, 
что такая постановка вопроса не может не вызывать болезненной реакции сотен 
тысяч армянских эмигрантов, особенно тех, кто считает своей родиной не 
кавказскую Армению, а восточные вилайеты Турции. 

Однако мы не хотели питать многострадальный армянский народ несбы- 
точными иллюзиями, что привычная для армянской политической мысли кон- 
цепция Объединенной Армении может найти симпатии и поддержку кавказских 
соседей Армении. 

Рискуя вызвать обиду, горечь и разочарование наших армянских друзей, 
мы сказали на страницах наших изданий всю горькую правду»”. 

Конечно, Г. Баммат отлично знал об Армянском вопросе и имел ряд при- 
чин высказывать эти мысли. Во-первых, Г. Баммат ни под каким предлогом не 
хотел ссориться с Турцией, понимая желания своих кавказских «братьев»-азер- 
байджанцев; он также знал о традиционных претензиях Турции ко всему Кавказу 
и опасался всяких столкновений с ней, даже во внешней политике. Скорее всего, 
Г. Баммат надеялся на помощь Анкары и Тегерана в информационно-разведыва- 
тельном плане. Своими высказываниями относительно «претензии к Ирану» он 
в то же время мягко дал понять и некоторым азербайджанским лидерам. Кроме 
того, Г. Баммат понимал, что любое территориальное приобретение со стороны 
одной из четырех сторон (т.е. кавказских государственных образований) сразу же 
приведет к цепной реакции у других и, в конечном итоге, все кавказские народы 
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втянутся в войну друг против друга. Идеология организации «Кавказ» осно- 
вывалась на так называемом «кавказском национализме», то есть была против 
любого попечительства со стороны одной из держав и считала что, сплотившись, 
кавказцы вполне могут защитить собственный дом. Для достижения этих целей, 
как уже было отмечено, Г. Баммат питал надежды на благосклонность Анкары к 
идеям свободного Кавказа. 

Турция же в свою очередь, в 1938—1939 годах делает ряд резких шагов в 
направлении ликвидации кавказских эмигрантских центров, не подчиняющихся 
спецслужбам страны и ведущих открытую антисоветскую деятельность. 

Одним из таких акций, ставших причиной разочарования Г. Баммата в 
отношении Анкары, стал декрет турецкого руководства. 6-го сентября 1938 года 
турецкое правительство распространило декрет, согласно которому некоторые 
кавказские эмигранты пытались «сделать нашу страну основой пропагандистской 
компании и революционной организации, направленной против дружеской 
державы (СССР — Э.А.)». После этого было приказано арестовать и выслать чле- 
нов разведывательно-экспедиционной группы, подчиняющейся организации 
«Кавказ». Группа планировала перейти советско-турецкую границу и действовать 
в Грузии. Узнав об этом, Г. Баммат и его соратники направили шквал критики в 
адрес турецкого руководства, называя ее «агентурным», «антинародным» и «пре- 
дательским». В одной из своих статей Г. Баммат заявил следующее: <...некоторые 
представители турецкого руководства, представляющие несуществующую «Комму- 
нистическую партию Турции», в свое время ехали в Москву попросить для них 
материальную и моральную поддержку для Турции, болышая часть которой была 
опустошена той же Москвой во время войны. Другие же представители турецкого 
правительства сегодня являются теми, которых раныпе называли «бандитами» и 
«авантюристами» и которых [турецкий] народ обвинял в том, что они работают «в 
интересах и в пользу другой страны» — страны, которая была их самым опасным 
врагом два столетия (имеется в виду Россия)». Таким образом, кавказцы были 
крайне оскорблены подобной деятельностью Турции. В дальнейшем «турецкая 
политика» организации «Кавказ» начала претерпевать серьезную трансформа- 
цию, особенно на фоне нарастания давлений с армянской стороны. 

В конце октября 1938 года Армянская Революционная Партия Дашнакцу- 
тюн начинает переговоры с организацией «Кавказ», пытаясь тем самым склонить 
Г. Баммата к изменению своих позиций относительно армянских территориаль- 
ных вопросов. Известно, что переговорщиком от АРФ Дашнакпутюн был Ашот 
Арцруни, известный в то время парижский бизнесмен. Арцруни удается макси- 
мально дискредитировать Турцию в глазах Г. Баммата, однако в вопросе терри- 
ториальных претензий подвижек было крайне мало. Дело в том, что Арцруни 
требовал от Баммата заявить об отказе признания Московского и Карсского до- 
говора, а также подписанных в 1921—1923 годах между советскими республиками 
Кавказа договоров о взаимном признании границ. Баммат в итоге исключил на 
данном этапе любое сотрудничество с Анкарой, однако в вопросе территориаль- 
ных вопросов его позиция осталась неизменной. В частности, он заявил, что 
армяне все-таки должны отказаться от Турецкой Армении хотя бы на начальном 
этапе. Заявив, что и горцы будут вынуждены «из соображений политического 
реализма» согласиться на исправление и сокращение своих северных границ, 
«пойти на болыние территориальные жертвы». Таким образом, несмотря на 
временные контакты АРФ Дашнакпутюн и организации «Кавказ», отношения 
между ними остались в общем контексте недружелюбными°. 

Несмотря на противоречия с основными общественно-политическими си- 
лами армян, организация «Кавказ» практически постоянно пыталась наладить 


контакты с некоторыми армянскими группами, дабы обобщить состав кавказ- 
ской организации. Баммат также пытался показать некоторым потенциальным 
союзникам, что, в отличие от попыток «Прометея», «Совета Четырех» и других 
организаций, которые не отличались своей сплоченностью, «Кавказ» имеет в 
своих рядах представителей исключительно всех народов региона, которые на 
основе северокавказской идеологии и взаимоуважения, считают сугубо кавказ- 
ские межнациональные вопросы второстепенными и мирно сосуществуют и дей- 
ствуют совместными силами во благо всеобщих интересов. 

В состав организации «Кавказ» до 1935 года входили лишь некоторые се- 
верокавказцы и представители грузинской эмиграции. Впоследствии в нее 
вступили азербайджанские и армянские эмигрантские группы. К примеру, сам 
Г. Баммат, В. Ахметели, Дж. Азери считались костяком объединения. Другие, в 
частности, северокавказские эмигранты А. Кантемир и К. Хасмамедов, грузин- 
ский князь Ш. Амиреджиби, примкнули к организации из-за идеологических 
принципов. Руководство «Кавказа» понимало, что, как говорил Баммат, «трех 
стен» для нормального развития организации и ее идей недостаточно, и после 
вступления в «Кавказ» грузинской группы, ее члены всячески пытались наладить 
контакты с армянской стороной. Больше всех подходили некоторые лидеры пар- 
тии Рамкавар, члены которой также эмигрировали из Армении в период совети- 
зации. Эта партия имела социал-демократическую направленность, однако в 
1935 году наиболее националистически настроенная группа во главе с Суреном 
Бегзадяном откололась от нее. В декабре 1938 г. С. Бекзадян, бывший рамкавар 
Гайк Аристакесян, бывший дашнак Киракос Ростомян и редактор парижской 
газеты Виген Шант создали организацию «армянских патриотов Кавказа «Азг» 
(«Нация»). В январе 1939 года группа «Азг» официально вошла в состав объеди- 
нения «Кавказ». 

Новая армянская организация сразу же заявила о себе, сделав ряд резких 
заявлений в армянских и кавказских СМИ Европы. Активисты «Азг»-а пытались 
склонить на свою сторону в первую очередь армянскую эмигрантскую молодежь, 
всячески обвиняя традиционные общественно-политические организации и 
центры в бездействии или в неспособности реально оценивать политическую си- 
туацию. В одном из таких заявлений активисты «Азг»-а четко представляют свою 
позицию: «Убеждение, что кавказские народы должны сформировать объединен- 
ный фронт в борьбе за их независимость, постоянно продвигаются среди кавказ- 
ских эмигрантов. Необходимость в таком объединенном действии была подчерк- 
нута в этих колонках с первого выхода нашей газеты, и мы никогда не переста- 
вали объяснять, что продолжение борьбы в одиночку за национальную независи- 
мость является утопической и бессмысленной затеей. Соответственно, все кав- 
казцы должны согласованно принять общую кавказскую платформу если они на- 
мерены преследовать честную национальную политику»’. Одновременно, в воп- 
росе Армении сторонники «Азг» придерживались взгляда, согласно которому 
вопрос границ для Армении на данном этапе истории являлось второстепенным, 
важно то, что борьба за освобождение Кавказа уже началась. Руководители 
организации были уверены, что поднятие вопросов турецкой Армении запутает 
единый кавказский фронт, а вопросы Карабаха, Нахичевана и Джавахка лишь в 
очередной раз испортят отношения армян с соседями, в результате чего армян- 
ская сторона будет полностью отстранена, а процессы будут развиваться вразрез 
армянским интересам. «В этом причина, почему мы, настоящие представители 
Армении должны рептиться выбрать правильную политику и стать инициаторами 
в организации объединенного фронта между Арменией и другими национальнос- 
тями, борющимися за свободу кавказского дома». 
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Несмотря на подобные высказывания, «Азг» являлась по своей сути нацио- 
налистической организацией, и лишь в начальном этапе борьбы исключала тер- 
риториальные вопросы, несмотря на то, что при вступлении в объединение 
«Кавказ» она дала официальное согласие по признанию межгосударственных 
границ по Карсскому и Московскому договорам, а также договоров между совет- 
скими республиками Кавказа. Однако «Азг» в дальнейшем, то есть после восста- 
новления армянской государственности не исключала территориальных претен- 
зий к Турции, а вопрос кавказских территориальных претензий и вовсе отпадал, 
поскольку окончательное политическое преобразование кавказского региона 
объединение «Кавказ» видела в его полной федерализации. 

Через полтора месяца после официального вступления армян в ряды орга- 
низации «Кавказ» (в феврале) газета «Азг» была переименована, и началось изда- 
ние ежемесячного журнала «Кавказ» уже и на армянском языке под редакцией 
Вигена Шанта’. В связи с публикацией первого номера журнала, один из лиде- 
ров организации «Кавказ» осетин Тамбий Елекхоти воодушевленно заявил, что 
армянская сторона всегда была важнейшей частью кавказского сообщества. От- 
носительно Армянского вопроса организация «Кавказ» всегда имела «честный 
подход»: не пытаться всеми способами перетянуть армян на свою сторону обе- 
щаниями, которых организация не сможет выполнить. Крайне положительные 
заявления сделал и руководитель «офиса кавказских эмигрантов» в Берлине Вла- 
димир Ахметели. Вместе с тем он в очередной раз заявил о важности союза с 
Турцией и Ираном, исходя из географической и политической близости, заклю- 
чив, что эта позиция выгодна также и армянской стороне”. 

Являясь малочисленной и идеологически неконструктивной, не имея под- 
держки у армянской эмиграции в Европе, руководство «Азг» согласилось всту- 
пить в состав организации «Кавказ». Вступление армян в организацию порадова- 
ло многих членов организации, иными словами, «четвертая стена» была построе- 
на, а это означало, что ряд заинтересованных в развале СССР государств, в част- 
ности Германия или Япония, стали бы относиться к организации серьезнее. Не- 
смотря на это, основная часть кавказской эмиграции относилась к организации 
крайне негативно. Одной из многих причин являлось то, что значительную часть 
организации составляли политически неподготовленные люди, которые, не раз 
меняя свои идеологические позиции, все же выбрали так называемый «кавказ- 
ский националистический» путь. 

Организации и национальных деятелей, не принявших идеи объединения 
«Кавказ» можно разделить на две части: 

Первые — прометеевцы, возглавляющие различные национальные эми- 
грантские центры, в основном представители меньшевиков Грузии и мусаватис- 
тов Азербайджана, то есть бывшие руководители национальных республик 1918— 
1921 годов. Среди них можно выделить бывшего премьера Грузии Нойя Жорла- 
ниа и его помощника — лидера грузинских эмигрантов во Франции Чхенкели. 
При создании организации «Кавказ» шквал критики и обвинений в «дискон- 
структивности» в первую очередь был предпринят со стороны Жорланиа. Пово- 
дом для критики «Кавказа» являлась ее либеральная направленность по вопро- 
сам территориальных претензий. Иными словами, подверглась критике политика 
«Заз апо», идею которой развивала организация. 

Жорданиа попытался уговорить другие грузинские центры подчиниться 
ему, начал вести работу с центрами азербайджанцев и северокавказцев для соз- 
дания оппозиции организации «Кавказ». Кроме того, он попытался внести 


раскол в ряды армянской эмиграции Восточной и Западной Армении. Политику 
и деятельность объединения «Кавказ» подвергал резкой критике и бывший 
председатель Меджлиса Азербайджанской Демократической Республики, один из 
лидеров мусаватистов Мамед Эмин Расул-Заде, создавший в 1930 году движение 
за освобождение «Куртулуш» («Свобода»)". Расул-Заде, как и Жорланиа, являлся 
активным участником клуба «Прометей», и пытался склонить на свою сторону 
видных северокавказских деятелей. 

Вторые — члены политических партий, такие как АРФ Дашнакцутюн и 
грузинские социал-демократы, которые во время усиления объединения «Кав- 
каз», создали в мае 1936 года совместную организацию — «Армяно-грузинский» 
Унион (союз). Они являлись оппозицией как объединению «Кавказ», так и клубу 
«Прометей». Руководителями Армяно-грузинского союза являлись Аршак Джа- 
малян и грузинский князь, социал-демократ Давид Вачнадзе. Вачнадзе представ- 
лял ту политическую часть грузинской эмиграции, которая была горячей сторон- 
ницей союза с Арменией и делила опасения армянской стороны касательно 
Турции. Одновременно, Вачнадзе являлся убежденным защитником независи- 
мости Грузии и горячим сторонником Конфедерации Кавказских свободных 
народов. Он как и АРФ Дашнакпцутюн негативно относились к политике органи- 
зации «Кавказ», особенно в вопросе роли Турции в геополитических планах Кав- 
каза. Он, в частности, считал, что дело независимости Кавказа, кроме советской 
России, которая собственно и считалась оккупантом региона, в первую очередь 
находилась под прямой угрозой Турции. Вачнадзе, в частности, говорил: «Турция 
вместо того, чтобы поощрять и оказывать свою дружественную помощь кавказ- 
ским народам в их стремлении к свободе и независимости, предпочитает пресле- 
довать свою прежнюю политическую линию, а именно: завладеть Кавказом. 
Одновременно, еше более сильны туркофильские настроения среди азер- 
байджанских татар, которые по своему племенному происхождению и культуре 
связаны с Турцией»”. На эти высказывания Г. Баммат дал жесткий ответ, что 
можно считать началом конфронтации между Унионом и организацией «Кав- 
каз». Баммат, в частности, заявил, что национальное самоопределение кавказ- 
ских народов целиком находится в зависимости от возрожденной сильной Тур- 
ции, что реальные условия политической деятельности сегодняшнего Кавказа 
диктуют быть туркофилами и опираться на тесную дружбу Турции". 

Лидеры армяно-грузинского Униона считали, что в случае войны и отхода 
советских сил из Кавказа регион сразу же займут турецкие войска. Опасения со 
стороны Униона укрепились после подписания между Турцией, Ираном, 
Афганистаном и Ираком Саадабадского пакта 8 июня 1937 года. 

В частности, между Анкарой и Тегераном было достигнуто тайное согла- 
шение, по которому во время войны в случае выхода русских войск из Кавказа, 
последний будет оккупирован, а затем разделен между Турцией и Ираном. Та- 
ким образом, реальным соперником Турции оставалась лишь фашистская 
Италия, имеющая имперские амбиции. Уже с июня 1936 года взаимоотношения 
между Италией и Турцией начали постепенно ухудшаться. Это в первую очередь 
было вызвано тем, что Турции во время конференции в Монтре удалось уста- 
новить свой суверенитет в отношении проливов Босфора и Дарданеллы. Рим на 
это соглашение отреагировал крайне негативно. 

Противоречия между Италией и Турцией постепенно усиливались, чем и 
попытались воспользоваться сторонники армяно-грузинского Униона, тем более, 
что Италия исторически рассматривалась армянской стороной в качестве есте- 
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ственного противовеса Турции в Средиземноморье. Таким образом, армяно- 
грузинский Унион имел четкую итальянскую направленность. 

Г. Баммат, являясь горячим сторонником создания Кавказской конфеде- 
рации, после дебольшевизации региона, на протяжении 15 лет активной деятель- 
ности также пытался наладить взаимоотношения и контакты с некоторыми анти- 
советски настроенными странами, в частности, с Японией и Германией. Он 
всячески пытался уговорить японцев и немцев, что лишь конфедерализация 
региона под патронажем ближайшей соперницы России — Турции, обеспечит 
долгожданный мир и спокойствие. Активность Турции в вопросах Кавказа Бам- 
мат представлял под своеобразным политическим углом, заметив, что лишь 
турецкий союз с Кавказской конфедерацией спасет кавказцев от будущих пося- 
гательств и захватнических планов России. 

Японцы сразу же проявили заинтересованность в деятельности организа- 
ции «Кавказ» и с 1934 года начали активную работу с ее руководством. Интерес 
японской стороны в первую очередь был связан с фактором противостояния на 
Дальнем Востоке с Советским Союзом, который усиливал свое влияние в проти- 
вовес Японии. Кроме того, Япония после овладения китайской провинции Син- 
цзян в дальнейшем планировала вторжение в Среднюю Азию. 

Посольство Японии в Париже с 1934 года одновременно с начатым пере- 
говорным процессом с организацией «Кавказ» начало частичное финансирова- 
ние ее публицистической деятельности, о котором подробнее говорилось выше“. 
Несмотря на крайнюю заинтересованность в разведывательно-подрывной дея- 
тельности организации в кавказском регионе, японская сторона по всей вероят- 
ности не придавала значения территориально-политическим вопросам будущего 
Кавказа. Бамматовцы же неоднократно поднимали вопрос будущего статуса и 
надеялись на всевозможную поддержку. 

В качестве примера того, что конфедерализация народов Кавказа не имеет 
альтернативы, Баммат и его соратники, в частности Алихан Кантемирб, во время 
встреч с японскими представителями в Париже (1937 г.), заявил о готовности 
народов Кавказа к совместному восстанию, и что локальные восстания в регионе 
в 1930—33 годах лишь способствуют более крупному выступлению. Баммат отн- 
осительно реальных основ для сотрудничества народов Кавказа приводил пример 
1920 года, когда в момент болышевизации Кавказа северокавказцы и азер- 
байджанцы создали Азербайджано-Северо-Кавказский объединенный комитет. 
Тогда руководство Грузии сразу же признало легитимность деятельности коми- 
тета и объявило всеобщую мобилизацию граждан, подчиняющихся комитету, 
находившихся в этот момент на территории, подконтрольной грузинским мень- 
шевикам. «Это доказывает, — писал Баммат, — что концепция конфедерации, 
по-настоящему не принятая кавказскими политиками, слишком занятыми идеей 
национального государства, становится возможной под давлением печальных 
событий». Однако все чаяния и утверждения о грядушей независимости Кав- 
каза мало интересовали японскую сторону. Японцев, в частности, интересовали 
возможности осуществления диверсий на бакинских нефтепромыслах. Несмотря 
на сиюминутные цели Японии, связанные в первую очередь с дестабилизацией 
на Кавказе, представители МИД во время встречи с делегатами объединения 
«Кавказ» прямо заявили, что первое же, хорошо подготовленное восстание на 
Кавказе даст возможность создать кавказское правительство, которое незамед- 
лительно будет признано Японией. За это время бывший министр иностранных 
дел республики горцев Северного Кавказа два или три раза побывал в Турции 
для налаживания связей с эмигрантами, проживающими там, систематической 
работы по Кавказу на турецкой территории. 


Одновременно японцы во время контактов с активистами «Кавказ»-а неод- 
нократно давали понять, что при срыве конфиденциальности Токио приоста- 
новит процесс сотрудничества. Более того, японцы просили Баммата понять, что 
если его сотрудничество с японцами станет известно советской стороне, то ту- 
рецкие власти будут вынуждены пойти на демонстративные запретительные ме- 
ры”. Это означало, что в вопросе работы с «Кавказом» Токио и Анкара совмест- 
но планировали свои действия, однако решение турецкого руководства 6 сентяб- 
ря 1938 года в отношении экспедиционной группы косвенно дало понять как 
Баммату, так и Токио, что Советский Союз раскрыл тайные переговоры и Тур- 
ция не сможет оказать содействия в отторжении Кавказа от СССР. После этого 
контакты японцев с организацией «Кавказ» постепенно сошли на нет. 

Одновременно с началом спада активности японцев Баммат резко активи- 
зировал свои контакты с немецкой стороной. Германия еще с середины 1930-х 
годов внимательно наблюдала за политическим развитием различных организа- 
ций кавказской эмиграции. Немецкая служба внешней разведки — Абвер и МИД 
страны также наблюдали за работой с кавказцами со стороны Рима, Варшавы, 
Токио и, в первую очередь, Анкары. После Мюнхенских соглашений 1938 года 
Германия постепенно активизирует работу с эмигрантскими организациями и 
центрами Кавказа, Средней Азии и России. Начинается активная работа и с ор- 
ганизацией «Кавказ». Известно, что первый визит Баммата в Германию для пере- 
говоров с немецкой стороной состоялся в марте 1939 года. В дальнейшем объеди- 
нение «Кавказ» в переговорах с немцами представляют Ахметели и Амираджиби, 
проживающие в то время в Берлине и руководящие германским отделом органи- 
зации. Немцы сразу же дали понять, что, кроме дальнейшего содействия расчле- 
нению СССР, Германия на Кавказе преследует в первую очередь экономические 
выгоды. Кроме того, немецкая сторона дабы подчеркнуть важность переговорно- 
го процесса с объединением пригласила делегацию Баммата на Нюрнбергский 
съезд национал-социалистов. Подобное приглашение, безусловно, воодушевила 
активистов организации, и журнал «Кавказ» начал публиковать откровенно про- 
германские материалы, своих авторов, которые пророчили скорое освобождение 
Кавказа. Однако столь резко начатое сотрудничество между Германией и объеди- 
нением «Кавказ» столь же резко и завершилась в августе 1939 года, когда после 
подписания советско-германского пакта о ненападении деятельность организа- 
ции «Кавказ» была запрещена. Это, по сути, был первый широкий опыт германс- 
кой стороны использования в своих геополитических целях кавказские эмигрант- 
ские организации. «Кавказ», как показала история взаимоотношений, имела ряд 
недостатков, одним из которых являлось то, что возможности организации и 
активистов во многом часто завышались именно представителями организации. 
Это, как правило, сказывалось на достигнутых договоренностях, как с японцами, 
так и с немцами. Кроме того, излишняя амбициозность некоторых лидеров, а 
также частые утечки информации в конечном счете снизили интерес к объедине- 
нию. Кроме того, организация все-таки не стала общекавказским общественно- 
политическим органом из-за непопулярности идей и различных противоречий в 
эмигрантской среде народов Кавказа. Пытаясь объединить под своим началом 
большую часть кавказской политической элиты, именно «Кавказ» стала своеоб- 
разной причиной для создания различных союзов и объединений, относившихся 
к ней как к идеологической оппозиции. 

С началом войны с СССР в августе 1941 года руководство Германии про- 
должило активную работу по привлечению кавказских эмигрантских групп, но 
уже разрабатывая своеобразный механизм взаимоотношений и политики с от- 
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дельными народами Кавказа. Что касается организации «Кавказ» и ее идей, то со 
временем, в период активного сотрудничества с военно-политическими институ- 
тами Третьего Рейха, уступил свое место новым структурам и новым идеоло- 
гическим принципам о дальнейших планах общественно-политического благоус- 
тройства государственных образований кавказского региона. 


^ мг фр 


. Подобная интерпретация развала Кавказской конфедерации по сути своей является 


крайне субъективной. Ошибочным является тезис обвинения национальных полити- 
ческих партий закавказских народов касательно конфликтов друг с другом. Партии, 
по сути, представляли политическую волю всего общества и национальные интере- 
сы, что глубоко осознавали активисты организации «Кавказ», но не придавали это- 
му фактору соответствующего внимания. 


. “Ге Саисазе” (Соуказ), 11/03/1939, М2, р. 3., личный архив автора (копия). 


“Тре о Опацейу”, 1938-39, Осфюбег-Оесетфег, Лапиагу-МагсВ. ВегШа, 1939, 
рр. 12—16. 


. Тадевосян И. Национальный вопрос на Кавказе (1939 г.). Ер., 2007. С. 21. 
. И на ® пт «Чиа а»-р (Армянские националисты и «Кавказ»), 
- ян 


Париж-Берлин, варя, 1939 г. 


. Название организации «Азг» было позаимствовано № одноименной парижской газе- 


ты Вигена Шанта, которая до середины 1930-х гг. находилась под идеологическим 
влиянием АРФ Дашнакцутюн. Видимо, из-за серьезных противоречий между работ- 
никами газеты и некоторыми членами партии газета была закрыта в конце 1936 г., а 
в 1937 г. снова начала печататься, но теперь уже как независимая, оппозиционная 
АРФ газета. 


. “Те Саисазе” (СоуКаз), 11/03/1939., М2, р. 16., личный архив автора (копия). 
. «Дарий ны пе «Чи иа»-р (Армянские националисты и «Кавказ»), 


Париж-Берлин, января, 1939 г.; “Тре Саисачап Оцацейу”, 1938—39, Осюбег- 
Оесетбег, Гапиагу-Магсй. Ве, 1939, рр.12—16. 
“Те Саисазе” (СоуКаз), 10/02/1939, М1, р. 11. 


. Там же. 

. С 1933 г. в Берлине выпускался одноименный журнал на тюркском языке. 

. “НаугешК”, 15/08/ 1938, Возюп. №8, р. 32. 

. “Те Саисазе”, 10/11/1936, М 11, р. 4. 

. Мапуейзйуй! А. “ВаттаНада”, р. 28—29, сборник статей, Тбилиси, 1991 г. 

. Алихан Кантемир в течение 1919 г. являлся послом Горской республики в Азербай- 


джанской Демократической Республике. 


. Ваттае Н. “Те Саисазе е{ [а геуооп газзе”, Рашз, 1929, р. 36. 
. Соиков Л., Неизвестный сепаратизм. М., 2003. С. 98—99. 


СУЩНОСТЬ ФОРМУЛЫ К. КЛАУЗЕВИЦА 
О ВЗАИМОСВЯЗИ ВОИНЫ И ПОЛИТИКИ 


Барнашов О.В. 


Прусский военный деятель и теоретик Карл фон Клаузевиц (1780—1831) 
был и выдающимся политическим мыслителем своего времени. Практическая 
деятельность в качестве военного способствовала выработке его собственной по- 
литической концепции. Клаузевиц успешно нанизал военную теорию на стер- 
жень своих политических взглядов. В результате появилась целостная концепция 
о политическом содержании войны. Война и политика отличны в ряде случаев, 
но в большинстве своих проявлений они имеют схожие характеристики. Поэто- 
му война есть не что иное, как продолжение той же политики, но другими сред- 
ствами'. Данное положение является основой формулы Клаузевица. 

Говоря о войне как продолжении политики иными средствами, Клаузевиц 
имел в виду, что стратегия не может иметь рациональной основы до тех пор, по- 
ка четко не очерчены цели, которых необходимо достигнуть. Эти цели выдви- 
гаются политикой. Войну же политика использует в качестве средства для дости- 
жения целей, однако в том лишь случае, если сама не способна достичь этих це- 
лей. Поэтому война — это крайнее средство достижения целей политики, она 
вытекает из политики только в крайнем случае. Данное соотношение войны и 
политики является сутью формулы Клаузевица. Автор раскрывает свою формулу 
посредством различения абсолютной (абстрактной) и действительной войны. 
«Под абсолютной войной он [Клаузевиц — авт.| подразумевает такую форму 
борьбы, которая не ограничивается никакими нормами»?. Под «действительной» 
войной Клаузевиц понимал такую форму борьбы, которая ограничивается по- 
литикой, благодаря чему она и становится продолжением политики иными 
средствами. 

Логическое продолжение основной идеи формулы Клаузевица (война есть 
продолжение и инструмент политики) позволяет сделать вывод о том, что любая 
война должна окончиться миром, ибо она — порождение политики. Политика 
(политический процесс) протекает в атмосфере мира. В войну политика перете- 
кает по стечению обстоятельств. 

Клаузевиц был свидетелем политической обстановки в Европе конца ХУШ- 
начала ХХ века. Он сознавал необходимость преобразования государственного 
строя Пруссии, в том числе армии как неотъемлемой части государственного 
организма. Его военно-политическое наследие отличается новизной. На смену ме- 
ханистическим теориям военного искусства приходит качественно новая теория 
Клаузевица с присущим ей учетом моральных факторов в войне, новых способов 
ведения войны, новой трактовкой тактики и стратегии. Клаузевиц сумел подме- 
тить необходимость трансформации способов ведения войны и построить на этой 
основе отвечающую требованиям времени теорию войны, поскольку смог выявить 
сущность войны, связанную с проводимой перед войной политикой. 

Политические взгляды Клаузевица послужили фундаментом и одновремен- 
но толчком к формированию его теории войны. В отличие от традиционных 
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военных теорий своих предшественников, он считал, что каждая война обладает 
своей спецификой в зависимости от политических тенденций эпохи и каждой 
страны в отдельности. Он ставил войну в зависимость от пространственно-вре- 
менных особенностей. Модель его теории стала классической; основные ее пос- 
тулаты сохраняют актуальность по сей день. При этом не стоит путать «класси- 
цизм» теории, сохраняющей актуальность на протяжении веков, с догматизмом и 
схематизмом. 

Новаторский дух теории Клаузевица внесен не только в детали, но и в 
фундаментальные вопросы: о войне и политике, народной войне, моральных 
факторах, новой стратегии массовых армий, ударной тактике. В ходе изложения 
он делает ряд обобщений, касающихся передового массового военного опыта 
своего и предшествующего времени. Помимо этого, Клаузевиц объединил луч- 
шие элементы прежних и современного ему этапов развития военно-поли- 
тической мысли. 

Формула Клаузевица обращает внимание на то, что качественным измере- 
нием политики выступает мир. В то же время при проведении политики до- 
пустимы некоторые приемы, присущие ведению военных действий — к примеру, 
таких, как оборона и наступление, внезапность и хитрость, правильный расчет 
времени, благоприятствующий достижению эффективных результатов, заключе- 
ние договоров с учетом интересов государственной безопасности. 

Сущность политики по отношению к сущности войны может проявляться 
диаметрально противоположным образом. С одной стороны, природа политики 
так же, как и природа войны конфликтна. Другое дело — какой это конфликт: 
явно выраженный, достигший крайности (война) или скрытый (борьба полити- 
ческих партий за власть). В то же время ряд присущих войне и политике призна- 
ков выступают в качестве компонентов, определяющих политическое содержа- 
ние войны (стремление к господству, гегемонии, достижению интересов, «госу- 
дарственнический» характер войны). С другой стороны, война по сути есть круп- 
номасштабное разногласие, приводящее к кровопролитию и жертвам. Война — 
это межгосударственный или внутригосударственный конфликт, здесь главный 
действующий субъект — государство. Политика — это тоже сфера деятельности 
государств. Но, в отличие от войны, политика имеет целью согласование межго- 
сударственных и внутригосударственных интересов. Как таковая, политика выс- 
тупает в качестве противоположности войне, и направлена на примирение сто- 
рон. Особенно ярко это проявляется во время войны, когда нейтральные и 
участвующие в войне государства пытаются дипломатическими средствами воз- 
действовать на ситуацию и остановить военные действия. Учитывая диалектику 
войны и политики, уместно отметить, что как война является продолжением по- 
литики, так и политика и дипломатия могут выступать продолжением войны 
другими средствами. Достижение сторонами компромисса выступает переходным 
этапом от войны к качественно новому состоянию — миру, который и является 
качественным измерением послевоенной политики. Таким образом, формула 
Клаузевица дает основание для вывода о том, что война и политика (протекаю- 
щая в мирных условиях) — это диалектически сменяющие друг друга качествен- 
ные состояния жизнедеятельности общества. 

Диалектика мышления Клаузевица просматривается на протяжении всего 
его учения. Так, с одной стороны, он противопоставлял войну и политику, тео- 
рию и практику, тактику и стратегию, цель и средства ее достижения, наступле- 
ние и оборону, моральные и материальные факторы, с другой — рассматривал 
эти дихотомии во взаимосвязи. Иными словами, Клаузевиц в своем исследова- 


нии придерживается диалектического закона о единстве и борьбе противополож- 
ностей. Американские исследователи Л. Кеннет и Дж. Дэвисон отмечают, что 
диалектика противоположных, но взаимосвязанных концептов у Клаузевица яв- 
ляются результатом философского типа мышления того времени. «Платоновская 
дихотомия мысленного, идеального мира и его несовершенного, приземленного 
отражения явилась достоянием мыслителей начала ХХ века и вдохновляла их на 
определенный стиль аргументации, которая заключалась в мысленном конст- 
руировании логических абсолютов, с которыми должна была соизмеряться 
реальность». 

Клаузевиц различает критическое изложение исторического события и его 
описание. При этом описание, в отличие от критического изложения, практичес- 
ки не касается причинных связей. Диалектика войны и политики строится на 
том, что в одном случае война может выступать причиной, порождающей опре- 
деленный расклад политических сил, а с другой стороны, она — результат опре- 
деленных политических событий. То же самое верно в отношении политики. 

Подобная схема указывает на то, что правильнее рассматривать соотноше- 
ние войны и политики в виде цепочки «война — продолжение политики», «поли- 
тика — результат войны». 


ПОЛИТИКА— > ВОЙНА—+ и КА >В Фе ЛИТИКА ... 
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Политическая концепция Клаузевица просматривается и в его стратеги- 
ческих взглядах. Он выступал за восстановление принципа концентрации сил на 
главных направлениях. Он также выдвинул положение об ударе по центру 
тяжести, что явилось результатом развития мысли о концентрации сил. Нужно 
отметить, что идея удара по центру тяжести была устремлена на перенос теоре- 
тических конструкций в реальность, чтобы на практике показать возможность 
таких действий, которые препятствовали бы уничтожению целого. По сути, стра- 
тегия нацеливалась на выявление наиболее важного звена военных действий и 
выяснение главного объекта удара. Способом нанесения такого удара считалось 
генеральное сражение как решающий акт войны. «Лишь крупные бои общего 
характера дают крупные результаты; самые крупные результаты достигаются 
тогда, когда бои объединяются в одно болыное сражение»“. Из этих положений 
автор выводил следующий закон: уничтожение боевых сил неприятеля следует 
преимущественно искать в больших сражениях; главная цель больших сражений 
должна заключаться в уничтожении неприятельских вооруженных сил. Посколь- 
ку позитивную цель (завоевание) преследует наступающая сторона, то генераль- 
ное сражение является по преимуществу ее средством. 

С позиций достижения намеченной цели идея Клаузевица о генеральном 
сражении несла в себе крупный положительный заряд. Он считал, что война — 
это стихия, пропитанная множеством препятствий к достижению поставленных 
политикой целей, которых можно достичь только путем ударных, насильствен- 
ных мер. Поэтому генеральное сражение — это своеобразная теоретическая кон- 
струкция, которая показывает, что крупных целей можно достичь серьезными 
средствами. Практическое значение генерального сражения заключается в том, 
что при соответствующих условиях атаковать неприятельскую линию распо- 
ложения на нескольких пунктах сразу не выгодно, ибо в таком случае победа не 
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будет одержана повсеместно. Поэтому нужно стремиться к достижению победы 
на главном пункте — по центру тяжести всей неприятельской линии обороны 
или по важнейшим объектам неприятеля’. Вместе с тем, на практике не всегда 
бывает удобно использовать генеральное сражение. Абсолютизация генерального 
сражения неверна потому, что в ряде случаев удар по второстепенным направле- 
ниям может быть более благоприятным. 

Клаузевиц считал, что война по своей сути — это бой. Бой относится к 
войне как частное к целому. Для ведения боя необходимы средства: технические, 
экономические, моральные и другие. Следовательно, военное искусство в узком 
смысле — это искусство использования данных средств. Однако военное искус- 
ство включает также деятельность по созданию вооруженных сил. Отсюда сле- 
дует, что ведение войны есть расстановка сил и ведение боя. Отсюда же Клаузе- 
виц выводит два различных вида деятельности: 1) организация отдельных боев и 
ведение их; 2) увязка их с общей целью войны. Первую он называет тактикой, 
вторую — стратегией. «Итак, согласно нашему делению, тактика есть учение об 
использовании вооруженных сил в бою, а стратегия — учение об использовании 
боев в целях войны»’. Стратегия должна ставить такую цель, которая соответ- 
ствовала бы смыслу войны. 

Английский теоретик Б. Лиддел Гарт определяет стратегию как «искусство 
распределения и применения военных средств для осуществления целей поли- 
тики». Он вводит понятие «большой стратегии» и помещает его между понятия- 
ми «военная стратегия» и «политика». Апеллируя к учению Клаузевица, Гарт вы- 
являет в нем некоторые недостатки. По его мнению, определение стратегии 
Клаузевица охватывает сферу политики, которая является делом правительства, а 
не военных, используемых правительством для руководства военными дей- 
ствиями. 

Дело в том, что Клаузевиц, считая, что политика и война как сферы дея- 
тельности в своих очертаниях подобны, но от этого не переставшие действовать 
по своим собственным законам, в то же время считал, что для достижения ус- 
пеха в военном деле полководец и политик должны совмешаться в одном лице. 
При этом полководец действует «силой», а политик — «разумом». А военные дей- 
ствия, ведущиеся сообразно разуму, смягчают войну, переводя ее из абстрактного 
состояния в состояние реальное, в результате чего война становится продол- 
жением политики, сменившей «перо на меч». Политические отношения самой 
войной не прекращаются, не преобразуются в нечто совершенно другое, но по 
существу продолжаются, какую бы форму ни принимали используемые средства. 
Политика влияет на войну вплоть до заключения мира. 

Гарт полагает, что Клаузевиц позволяет военным перешагнуть за пределы 
своей компетенции и подчинить политику военным действиям. Из сказанного 
логически следует, что Клаузевиц якобы предписывал военным определять ход 
политики. Однако это является заблуждением, Клаузевиц неоднократно утверж- 
дал, что политические цели указываются исключительно правительством, а воен- 
ные действия всегда подчинены политическим целям. Клаузевиц подчеркивал, 
что именно политические, а не военные руководители способны реализовывать 
политические решения, и если политические лидеры вмешиваются в военные 
действия, то последующие политические решения ведут военные действия по 
худшему сценарию. 

Клаузевиц считал, что даже использование тактических приемов должно 
быть нацелено на достижение крупных целей. «Создавая план для боя, надо 


иметь в виду достижение крупной цели ... Задаваясь мелкой целью, в то время 
как неприятель имеет в виду цель обширную, мы, очевидно, останемся в 
проигрыше, ибо мы ставим на карту рубли против копеек». 

Достижение цели боя возможно путем победы. Однако победа еще не 
решает вопросов о ее размерах и значении. Эти вопросы зависят от величины тех 
масс, над которыми она одержана, и от количества взятых трофеев. Поэтому над 
небольшим отрядом болышой победы одержать нельзя. Значение победы зависит 
и от того, насколько была важна достигнутая при помощи нее цель. «Занятие 
важной позиции может придать крупное значение победе, ничтожной самой по 
себе»". Исходя из положений Клаузевица, бой по отношению к победе можно 
мыслить так же, как средство по отношению к цели. 

Для адекватного восприятия военных средств правительством и для преду- 
преждения государственных деятелей от неправильного их использования, Клау- 
зевиц рекомендовал сделать военного руководителя членом правительства во 
время войны. Советы последнего смогут воспрепятствовать использованию воен- 
ных средств вопреки политическим намерениям со стороны политических руко- 
водителей. «Большинство хорошо проведенных войн велось только при помощи 
субъективных убеждений полководцев и до сих пор мало распространены ясные 
представления о ведении большой войны. Безусловно необходимо, когда какой- 
нибудь орган в государстве, помимо полководца и вне театра военных действий, 
намерен оказывать регулярное влияние на ведение войны, поскольку он может 
рассматривать вещи только с объективной точки зрения»". 

В определении войны Клаузевица, указаны ее цели и средства”. Однако 
намерение победить противника в ходе войны заслоняет политическую цель 
войны. Последняя выдвигается на первый план постольку, поскольку крайнее 
намерение будет ослабевать, то есть война постепенно будет переходить из аб- 
страктного состояния в свою реальную форму. Тем не менее политическая цель 
является первоначальным мотивом войны и служит мерилом как для цели, кото- 
рую необходимо достигнуть с помощью войны, так и для определения объема 
необходимых усилий. Ведь чем меньше требуется от противника, тем меньше его 
сопротивление. В таком случае политическая цель не будет требовать слишком 
больших усилий, а, следовательно, от нее легче отказаться. Когда в результате 
анализа ситуации выясняется, что требуется затрата сил, превышающая ценность 
политической цели, от последней стоит отказаться. 

Иногда военная цель совпадает с политической целью, когда, к примеру, 
речь идет о завоевании определенных областей. Но в большинстве случаев поли- 
тическая цель становится решающей по мере того, как ослабевает натянутость в 
межгосударственных отношениях. Иначе говоря, война из своего абстрактного 
состояния переходит в действительное, «смягчается» из-за более четкого осозна- 
ния требований, предъявляемых политикой. 

Тем самым война — это политический акт, поскольку всегда вытекает из 
политического положения и вызывается политическими мотивами. Раз полити- 
ка — это разум олицетворенного государства, то война, ведущаяся государством, 
протекает в соответствии с разумом, поскольку политика диктует необходимость 
войны. Война принимает очеловеченный характер с помощью ярко выраженного 
в ней политического оттенка. С этим вопросом и связана концепция абсолютной 
(абстрактной) и действительной войны Клаузевица. 

Абсолютная война — это акт насилия, в применении которого нет предела. 
Она нацелена на сокрушение противника, на абсолютное лишение его возмож- 
ности сопротивляться. В такой войне политика не оказывает никакого воздей- 
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ствия на ход военных действий, так как цель политики и цель военных действий 
сливаются. Война представляется чисто военной, менее политической. Между 
тем идею абсолютной войны нужно рассматривать как попытку Клаузевица 
выявить внутреннюю, сущностную закономерность действительной войны. Дело 
в том, что война вообще обладает собственной объективной закономерностью. В 
соответствии с этой закономерностью, война как процесс неумолимо развивается 
до предела. Это развитие невозможно умерить какими-либо регламентациями со 
стороны государственных органов. Развитие войны протекает стремительно, 
ожесточенно, с крайним напряжением сил. Поэтому применение радикальных 
на сегодняшний день средств борьбы (например, ядерное оружие) невозможно 
ограничить и, как следствие, бессмысленно говорить об ограниченной ядерной 
войне. Таким образом, абсолютную войну не нужно мыслить как идеальное 
явление, противоположное и оторванное от реальной войны. Абсолютная вой- 
на — это концептуальная конструкция, позволившая Клаузевицу выявить сущ- 
ность и тенденции действительной войны. 

Действительная война, в отличие от абсолютной, является лишь частью 
политических отношений, и лишь политика обусловливает большее или менышее 
приближение действительной войны к ее абсолютной форме. Клаузевиц рассма- 
тривает действительную войну как более или менее искаженную форму абсолют- 
ной войны, приземленную к конкретной исторической реальности. 

Проведенный анализ позволяет ввести в оборот особую градационную 
шкалу типов войны. Данная шкала помогает выявить степень напряжения раз- 
личных типов войны, в зависимости от степени «мягкости» протекания или при- 
ближенности к политике. Исходя из концепции Клаузевица, все типы войны 
можно «измерять политической мерой», а значит, выявлять степень ожесточен- 
ности каждого типа войны. Таким образом, чем ближе война стоит к политике, 
тем менее она представляется ожесточенной. 

Гралационная шкала вполне применима к анализу типов войн и в 
современных условиях. Если выделить наиболее общие типы войн современ- 
ности, по степени «мягкости» ведения их можно изобразить в следующем виде. 


—_`_`_ 
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Наиболее ожесточенной является ядерная война, которая характеризуется 
уничтожением не только врага, но и всего живого на земле, включая себя само- 
го. Она совмещает в себе элемент кровопролития, а в случае угрозы подобной 
войной — также психологический эффект. Тогда как группа войн информацион- 
ных и психологических не сопровождается кровопролитием, поэтому стоит бли- 
же к политике, а в современном мире выступает весьма эффективным инстру- 
ментом достижения политических целей. 

Ключевым элементом формулы Клаузевица является рассмотрение вопро- 
сов стратегии и тактики. Автор не только разграничивает стратегию и тактику, 
выявляя специфику каждого, но и объединяет в одной мыслительной конструк- 
ции. В учении Клаузевица чувствуется, что стратегия и тактика — это различные 
этажи мышления, относящиеся к одной и той же постройке, что стратегия явл- 


яется надстройкой над тактикой. Над стратегией имеется еше один этаж — 
политика. Если тактика является только инструментом стратегии, то последняя 
представляет собой лишь инструмент политики. 

Таким образом, в определениях тактики и стратегии Клаузевица можно 
обнаружить проблему соотношения войны и политики, которая красной нитью 
проходит через весь его труд «О войне» и является основой его политической 
концепции. Ценность этой мысли заключается в том, что в ее основу положен 
принцип цели как начала более глубокого и всеобъемлющего. Эта мысль 
свободна от поверхностных суждений типа «больше-меньше», «хуже-лучше», рас- 
пространенных в эпоху господства механистических представлений. В опреде- 
лениях тактики и стратегии видно внешнее разделение этих элементов. Однако в 
глубине своей стратегия и тактика соединяются в сфере устремлений в одно 
целое, что дает возможность идейно связать их с политикой. Учение Клаузевица 
о стратегии и тактике содержит в себе зачатки мысли о том, что война есть про- 
должение политики, но лишь иными средствами. 

Через тактику, стратегию и политику Клаузевиц проводит различие между 
наступлением и обороной. Для армии, стремящейся к полной победе, Клаузевиц 
считал необходимым применение наступательной стратегии в войне. Однако для 
этого необходимы объективные условия. К числу последних относится наличие 
достаточных для наступления сил. Наличие ограниченных сил является импера- 
тивом для постановки соответствующей цели, ибо средства и цели в войне долж- 
ны быть соразмерны. Это одно из тех правил, которые нужно считать общими на 
войне, несмотря на то, что в большинстве случаев военные действия невозможно 
подогнать под универсальные законы. С этих позиций Клаузевиц подчеркивает 
ошибочность наполеоновской стратегии в войне 1812 года. Мысль Клаузевица о 
величии успеха соприкасается с мыслью об обеспеченности этого успеха при на- 
личии необходимых на то средств. Данная дихотомия позволяет лучше вникнуть 
в специфику двух различных способов ведения войны. При этом наступательная 
стратегия нацелена на быстрое решение, сопровождающееся кровопролитием, 
оборонительная стратегия — на интегрирование незначительных успехов через 
выигрыш времени и выдержку. Сочетание энергии с мудрой умеренностью в 
достижении намечаемых целей Клаузевиц считал положительным качеством 
полководца“. 

Клаузевиц был сторонником самого стремительного наступления, макси- 
мально развиваемого в соответствии с возможностями при общем взаимодей- 
ствии всех сил. Анализируя поход Наполеона в Италию 1796 года, Клаузевиц от- 
мечает: «Когда с двумя армиями переходят в наступление, которое должно при- 
вести к окончательному решению, оставаться с третьей армией в праздном без- 
действии было бы главной, основной ошибкой, потому что одновременное на- 
пряжение всех сил является первейшим принципом всякого стратегического 
наступления» ". 

Более тщательно Клаузевиц разрабатывал вопросы обороны. Он отмечает, 
что не наступление, включающее в себя момент внезапности, которая, однако, 
дает себя чувствовать лишь в течение ограниченного времени, а оборона являет- 
ся сильнейшей формой ведения войны. Исходя из необходимости следить за со- 
размерностью целей и средств, Клаузевиц отмечал, что легче отражать наступ- 
ление, чем атаковать. Он выявляет убывающую силу наступления. В то же время 
он понимал, что оборона, в отличие от наступления, не способна достичь пол- 
ной победы над противником, поэтому ее задачи нужно ограничивать. 

Клаузевиц оперирует двумя понятиями: положительная цель сражения и 
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отрицательная цель сражения. Первая означает сокрушение, а то и уничтожение 
противника, вторая означает сопротивление противнику. Соответственно, оборо- 
на является сильнейшей формой ведения войны, но ведущей лишь к дости- 
жению отрицательной цели, а наступление — слабейшая форма с положительной 
целью. Под обороной он понимал не бездействие, а выжидание первого удара 
со стороны неприятеля, на который должен последовать возможно более силь- 
ный ответный удар обороны. «Никогда нельзя ограничиваться чистой обороной, 
нужно всегда носиться с мыслью о нападении на врага»”. Здесь речь идет о 
наступательном акте в оборонительной войне. 

Политически оборонительной войной мыслитель называет войну, веду- 
щуюся в целях отстаивания своей независимости. Стратегически оборонительная 
война — это кампания, в которой конкретная сторона ограничивается борьбой с 
неприятелем на подготовленном для достижения поставленной цели театре 
военных действий". Если стратегическая оборона пытается достигнуть полити- 
ческой цели войны отчасти косвенным образом (преследуя лишь отрицательную 
цель — удержание), то стратегическое наступление непосредственно приступает к 
достижению политической цели, ибо оно непосредственно направлено на раз- 
рушение неприятельских сил. Поэтому принципы наступления уже содержатся в 
общих принципах стратегии”. Разумным поведением на войне считалось сочета- 
ние оборонительных и наступательных приемов. 

Мысль Клаузевица о преимуществах обороны нашла яркое подтверждение 
в 1812 году. Однако ее формирование в сознании мыслителя началось гораздо 
раньше. Последующие после поражения Пруссии в войне с Францией годы, 
необходимость обдумать оборонительные ресурсы прусского государства углуби- 
ли эту мысль. Он изучал шансы на успех в предстоящем столкновении Наполео- 
на с Россией, и 1812 год закрепил у него идею обороны как наиболее сильной 
формы борьбы. 

Вопрос о соотношении наступления и обороны мыслитель поставил в 
рамки закона единства и борьбы противоположностей. Более того, в рамках 
данного диалектического закона проблема соотношения наступления и оборо- 
ны логически подводила к проблеме соотношения политики и войны — глав- 
ной идее творчества Клаузевица. Наступление, достигнув кульминационной 
точки, с падением энергии обращалось в оборону. Однако последующий обо- 
ронительный способ борьбы не стоит абсолютизировать, считая его необрати- 
мым. При создании благоприятных условий обороняющаяся сторона вновь 
могла начать наступление. 


НАСТУПЛЕНИЕ ` ОБОРОНА - % НАСТУПЛЕНИЕ ®ОБОРОНА` % НАСТУПЛЕНИЕ... 
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Точно так же война есть форма, перетекшая из предшествующей ей иной 
формы — политики. Война завершается тогда, когда начинаются мирные перего- 
воры, заканчивающиеся утверждением нового расклада политических сил. 

В общем контексте военно-политических взглядов Клаузевица болышое ме- 
тодологическое и практическое значение имеет различение им понятий «логика» 
и «грамматика» войны. Сам Клаузевиц не давал четких определений этим по- 
нятиям. Исходя из военно-политических взглядов мыслителя, попытаемся дать 


собственные определения этим понятиям. Так, грамматика войны — это сово- 
купность принципов, механизмов и правил оценки сложившейся на войне ситуации, 
осуществления отдельных военных кампаний, нацеленных на выполнение отдельных 
тактических задач для достижения общих стратегических целей. Логика войны — 
это совокупность механизмов и норм ведения войны, продиктованных предшествую- 
щей войне политической действительностью. 

В практическом плане концепция «логики» и «грамматики» войны имеет 
большое значение в смысле развития дипломатических и иных отношений меж- 
ду враждующими государствами. Зачастую их отношения продолжают оставаться 
напряженными, несмотря на окончание военных действий. Это связано с тем, 
что часто невозможно полностью искоренить причину конфликта; взаимная не- 
приязнь продолжается на дипломатической арене. В таком случае даже полити- 
ческие отношения развиваются в соответствии с прежней военной логикой. Сто- 
роны прибегают к «мягкой» форме борьбы (без кровопролития) — информацион- 
ной, психологической атаке, взаимным угрозам, с целью сокрушить противника. 

Исследование Тридцатилетней войны (1618—1648) привело Клаузевица к 
убеждению, что величие лозунгов, за которые идет борьба, и оценка моральных 
факторов являются непременным условием высоких проявлений военного 
искусства всех времен. Поэтому никакие материальные факторы (условия мест- 
ности, погода, степень вооружения) не могут позволить не считаться с мораль- 
ным элементом. 

Моральные факторы — это способности и внутренние силы, заложенные в 
человеке: смелость, твердость, разум и воля к действию. Война полна неопреде- 
ленных, не поддающихся учету факторов. Возникая в процессе войны, эти фак- 
торы создают трение. Если армия и все, что к ней относится — это военная ма- 
шина, то трение — это возникающие на войне трудности, препятствующие нор- 
мальному действию машины. Поэтому решающими в деле преодоления этих 
трудностей являются моральные величины, которыми может обладать войско, 
полководец. 

Согласно Клаузевицу, основными моральными потенциями являются та- 
лант полководца, воинская доблесть армии и дух народа. Из этого следует, что 
война — это не нечто однородное, а сложное образование. Более того, война 
заключает в себе три элемента: 1) насилие, порождаемое ненавистью и враждой; 
2) вероятность и случайность, которые делают ход войны непредсказуемым; 3) 
подчиненность войны политике, благодаря чему война становится достоянием 
непосредственного рассудка. Каждая из этих трех составляющих войны имеет 
своего носителя — народ, полководца и правительство, соответственно. 

В европейской военно-политической мысли ХУШ-ХПХ вв. Клаузевиц стал 
проводником идеи влияния духовных потенций военных деятелей на исход вой- 
ны. Разрабатывая данную проблему, он сделал шаг в направлении выяснения 
условий победы: максимально превосходить противника в использовании не 
только технико-экономических, организационных, но и морально-политических 
возможностей народа. Методологическое значение учения Клаузевица о мо- 
ральных факторах заключается в том, что он выдвинул теоретически обоснован- 
ные рекомендации по эффективному осуществлению не только военных кам- 
паний, но и предприятия мер в политической практике. Схема клаузевициан- 
ской трактовки приложима в равной степени как к области войны, так и области 
политики. Моральные факторы характеризуют психологический портрет не толь- 
ко военного деятеля, принимающего решения на войне, но и политика, дей- 
ствующего для достижения намеченных целей в условиях мира и спокойствия. 
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Сущность политической концепции Клаузевица в наиболее обобщенном 
виде можно представить как результат исследования им политического содер- 
жания войны. Последнее ярко выражается в его формуле о взаимосвязи войны и 
ПОЛИТИКИ. 

Соотношения войны и политики выражаются в ряде связей и зависимос- 
тей, которые вытекают из общего учения Клаузевица. 

1) Причинно-следственная связь. Войны начинаются тогда, когда агрессив- 
ная политика в той или иной форме приводит к военному конфликту, а про- 
тиводействующие политические силы не могут его предотвратить. При этом про- 
тивоборствующие стороны вступают в войну вследствие неспособности достичь 
реализации своих интересов в условиях предшествующей войне политики дипло- 
матическими средствами. 

2) Онтологическая связь. При исследовании проблемы войны необходимо 
учитывать ее социальный, исторический и культурный контексты, а также сущ- 
ностные характеристики. Необходимо учитывать смысл войны, в зависимости от 
проводимой в пространстве и времени конкретной политики. В зависимости от 
степени агрессивности политики возможно определить характер и степень на- 
пряженности войны. 

3) Функциональная связь. Политика направляет войну, мобилизует ресурсы 
на достижение долгосрочной победы (политической цели). При этом характер 
политической цели имеет решающее влияние на ведение войны. Центральным 
звеном здесь является определяющая роль политического руководства по отно- 
шению к военной стратегии. Поскольку политика является «разумом олицетво- 
ренного государства», то она задает цель, а средством к ее достижению становит- 
ся война, однако в том лишь случае, если этой цели невозможно достичь мир- 
ными средствами. 

4) Институциональная связь. Война как социальный феномен невозможна в 
безгосударственном состоянии. Лишь социализированный человек может осозна- 
вать столкновение, сопровождающееся насилием, как войну, в отличие от других 
видов конфликтов. Социализированный человек, в свою очередь, не может су- 
ществовать в негосударственном состоянии, ибо социализация человека насту- 
пает с возникновением государства. С другой стороны, война направляется госу- 
дарственной политикой, а политика также не может проводиться в негосу- 
дарственном состоянии человеческой жизни. Политика может реализовываться 
только в условиях государства, а государство в своей сущности политично, ибо 
является формой политической организации общества. «Раз есть государство, 
есть война как его орудие; с другой стороны, если есть война, есть созданное, 
потрясенное или разрушенное государство как ее результат. Говоря серьезно и 
всесторонне о войне, нельзя не углубиться в вопрос о государстве, исторический 
смысл первой объясняет исторический смысл второго; человечность и этика 
войны стоят в строгой зависимости от человечности и этики государства»?.. 

Другим основанием институциональной связи между войной и политикой 
является то, что война представляет собой организованное насилие и подчи- 
няется нормам и директивам как отдельных государств, так и международного 
права. Последние, в свою очередь, разработаны на уровне политического ру- 
ководства стран и соблюдаются при проведении отдельными странами внутри- и 
внешнеполитического курса. 

Еще одним основанием институциональной связи выступает государствен- 
ный контроль и участие в обеспечении обороноспособности страны. Возмож- 
ность войны как постоянно наличествующая предпосылка побуждает государства 


поддерживать способность адекватно отвечать на военные вызовы и угрозы, 
эффективно функционировать с учетом возможной войны и в условиях войны. 
С этой целью формируются специальные институты, органы и учреждения, не- 
посредственно занимающиеся вопросами обороны и безопасности страны. Со 
временем они образуют важнейшую часть правительственного аппарата в каждой 
политической системе. 

5) Телеологическая связь. Война является продолжением политики насиль- 
ственными средствами, и в конечном счете, выступая инструментом политики, 
нацелена на достижение политических целей. В то же время любая политика 
обусловлена стремлением ее субъектов властвовать, преобладать. Попытки дать 
краткую формулировку основного вопроса политики так или иначе сводятся к 
власти. Так как война является продолжением государственной политики, то 
основным вопросом всей военной деятельности также является вопрос власти. 
Как следствие, если тот или иной вид организованного насилия не является 
политически мотивированным и не ставит вопрос власти, то его нельзя называть 
ВОЙНОЙ. 

6) Обратная связь войны и политики. Политические реалии конца ХХ- 
начала ХХГ вв. служат наглядным примером того, что сама война, явившаяся 
следствием проводимой до нее политики, выступает причиной, порождающей 
новый расклад политических сил. Одной из особенностей сферы межгосудар- 
ственных связей становится появление «ограниченных» видов войн — психоло- 
гических, информационных, осознание мировой общественностью возможности 
воплощения в жизнь ядерной войны, а также появление «войны с невидимым 
противником» — терроризмом. Во всех случаях война представляет собой инстру- 
мент политики. Осознание угрозы ядерной катастрофы стимулирует субъектов на 
проведение такой политики, которая не привела бы к возможной ядерной войне. 
Последняя выступает инструментом политики постольку, поскольку служит ру- 
ководящим началом в межгосударственных отношениях, побуждающим к прове- 
дению осторожной и конструктивной политики. 

Приведенные подходы позволяют выявить компоненты политического со- 
держания войны и ответить на вопрос, почему войну нужно всегда характери- 
зовать с учетом ее политической сущности. Политическое содержание войны 
составляют интересы, преследуемые субъектами войны. Интересы определяют 
суть, направленность, принципы как политики, так и войны. Интересы высту- 
пают реальной причиной социальных действий, событий, свершений. Согласно 
Гегелю, «ближайшее рассмотрение истории убеждает нас в том, что действия лю- 
дей вытекают из их потребностей, их страстей, их интересов... и лишь они иг- 
рают главную роль?'. Интересы служат основой для формулирования целей. Во 
имя последних велось бесчисленное множество различных войн: захватнических, 
освободительных, гражданских и так далее. Достижение целей осуществлялось, 
однако, не только посредством войн, но и военными угрозами, демонстрацией 
военной силы без прибегания к ней. 

Поскольку война представляет средство достижения определенных поли- 
тических целей, то политическое заключено не в самой борьбе, а в четком опре- 
делении и оценке складывающейся ситуации, врага, против которого эта борьба 
ведется. Какими техническими средствами ведется борьба, какая существует ор- 
ганизация войска, насколько значительны устремления к победе на войне, здесь 
безразлично, пока политически единый народ готов бороться за свое существо- 
вание и свою независимость и в силу собственного решения определяет, в чем 
состоит его независимость и свобода. Война как продолжение политики насиль- 
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ственными средствами означает, что война начинается на основе и в соответствии 
с политическими решениями, воюющие стороны преследуют в ней те же цели, ко- 
торых они добивались до войны мирными средствами, а по результатам войны ус- 
танавливается мир, закрепляющий изменившуюся политическую ситуацию. 

Поле власти создает специфическую среду общения, вхождение в кото- 
рую — один из важнейших мотивов политической деятельности. Здесь также 
формируется чувство исключительности, приобщенности к чему-то более важ- 
ному и значимому, чем повседневные интересы. 

Власть самым тесным образом связана с насилием. Зачастую она являлась 
результатом военной победы, узурпации, государственного переворота или ка- 
кого-либо другого незаконного деяния. Приходится признать и то, что все важ- 
нейшие атрибуты современной демократии и правового государства, такие как 
национально-государственный суверенитет, верховенство права и закона, раз- 
деление властей, прошли испытание насилием, являлись объектами острых по- 
литических конфликтов. 

Политическая сущность войны выражается в том, что ее субъектом 
выступает государство как единственный институт, имеющий легитимное право 
на насилие. Кроме того, государство — это главный политический институт. 
Только за государством международное сообщество закрепляет право в опреде- 
ленных случаях и определенных целях самостоятельно принимать решение о 
применении оружия. Что касается повстанческих и других антиправительствен- 
ных сил, то они обретают статус воюющей стороны после международного при- 
знания их руководящих органов, распространяющих на определенной террито- 
рии свою власть, которая фактически выступает как государственная власть. 
Война ведется от имени государства, и государство выступает как минимум од- 
ним из ее субъектов. Данное положение справедливо как в отношении межгосу- 
дарственных войн (ставших продолжением внешней политики), так и в отноше- 
нии внутригосударственных войн (когда речь идет о восстании политических 
группировок против правящего режима). 

Война, порядок и правила применения вооруженных сил, а также отноше- 
ния между воюющими государствами регламентируются международным правом 
и национальным законодательством. Уже в «примитивных» обществах война по- 
степенно обставляется все большим количеством запретов и правил, вплоть до 
того, что сводится к ритуальному поединку между двумя представителями воюю- 
щих племен? Как отмечает А. Соловьев, «в новейшей истории «право войны» 
трансформировалось в «право в войне», то есть в совокупность международных 
норм, регламентирующих правила ведения войны и имеющих своим назначе- 
нием гуманизацию средств и методов ведения войны»?. Действительно, меж- 
дународное гуманитарное право ограничивает воюющие стороны в выборе 
средств и способов ведения военных действий. К тому же Устав ООН предусмат- 
ривает возможность пресечения актов агрессии силами мирового сообщества; в 
порядке реализации этой нормы предпринимаются акции по принуждению к 
миру силой“. 

Весьма интересна точка зрения Г. Радбруха, который считает, что выраже- 
ние «война есть продолжение политики иными средствами» заключается не 
столько в том, что сущность войны определяется политикой, сколько в том, что 
сущность политики определяется войной”. С этой точки зрения, политика отно- 
сится к войне, как угроза насилия — к насилию, и должна даже против воли 
политиков неизбежно привести к войне с той же необходимостью, с какой даже 
неосуществленная угроза становится насилием. Политика при определенных 


условиях перетекает в войну против воли политиков, поскольку обладает логи- 
КОЙ «самораскручивания». Как только настает момент перетекания в войну, 
происходит необратимая реакция: политика перестает быть политикой, начи- 
нается война. Далее действует описанный Клаузевицем процесс развития внут- 
ренней закономерности войны, которая не подчиняется никаким регламента- 
циям (идея об абсолютной войне). 

Приведенный анализ показывает, что исследование соотношения войны и 
политики предполагает выявление связей между данными элементами, а также 
тех общих основ, которые связывают войну и политику. В системе подобных ис- 
следований классическое учение Клаузевица занимает приоритетное положение. 
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Чшр: Рашуилб Е, пр шадшура пуиаршб; ит Боб бот рай 969 «про @ 6 ибфбло Ци б 
Чоаби Це рщитрртб Яр чаррЕ, ор Робб бдоболор Чоошрр@ бр 2борбЕ & ро 060ррб 
дпротббтрбиб @бпррб орд бро ашрахболит преритрра@ обо»: 

ХГХ пшариброр рищири и убдтруп@р В) биниоттабррб опориироя Е 
ЧЦ@шриоб6 шаолл)рб щболо и бтр лоб рб б Брорбрр, фиминир Ц ш)@ б2бшриит- 
ви @р, пр 6рё роли бил7борбитьйб р оцаршб6 бооолиив боб Чао Е илл] рб орыбр- 
бброу, цу Боуриурб цлабрий Цциошчириотиб рр бил ботя Е шадора рроотар@б- 
091: Чадёрр ращиарийлоб рарбилаби бро б ррлуо@лл ор уотбо працоруоя Е 
щбитрлий оррблЦиб р ритрулойр: Орта щадиботрот@р Чушуицй Е, ор «Ц, 
Буше Ба Ш Црбша рам обу6роррбб6р, проб Боба @рб6ро Бодиоонипиоо 66 
УшириЧи пбу6рирребп Чшабиирб (шлирбрб` шаар. — Е.О.)` пр орЕбапрр Чо Чаяиф, 
Чиобар Впрбу@ Е рбЧ6ротрьм@ опрба аб орЕбррб»б: Орбаблабр Во боя у` 
аброапий поббшбоирр Ця орббопрр ром бтрулойр обилие риши Ци б 
рарбрб аби б Чи шадоира рбрбрриибитр лоб Чролб Е: 

Ббрброоибтрулоб дищиЧлорр Бибобоюа О6Абиробиро1бб6р шоцш 60 
рол роофол лол б пт рапира рита аб ал а боотр. о б6роьй: Зида Чи ри илб Е 
Браборобтор шророшотбы лоб О6уборуотбо: ЧррохоюЫЮ Цармачюрбюй Буа бо ур 
прош Е проба шли б рбр@робтрлаб пруцоро. «Вллбр пр щбиллиб итри- 
рилб; пп Цилюпт9 Чий шила б дабЦилдца о ил бло булуротр от били роб - 
вли@ббрр 6 шошора Вброррб` абрмарий ро ботрулай Чиабы бро б Цра Е, оилар` 
пу Чириирои Е бота б 969, бм Н рбрбро о бттрлаб Чропб Е”: 

О. ТЯидоцидот Бобом раитй 26а Чотй Е дооЧррдичиб рбрброриабтрулоб 
домиирирр. шбими и б рорлоботрулаб аироиор, абрлаоуй@ орбботрр р2омботруаб 
ции допол Е рапириорббрр обуьабритр пб: Рац 9. Родббр Ц <. 9-рп- 


43 


44 


Вришло Брибаирой 60, пр р@рбрллобитритбр` радшобиЦ пе рипа @ роб 
рлибр, чбитрлиб БаЦилб Валацибр26 Е: 

Бар Ббиорпббро шили рбрбрГллбтрптбб шард6Чоротй 66 пршби рры- 
Чат@рр ршрёриайуб шрилобиалинтр пт: Ббр@ррии@ яблитр лоб долатирр илари- 
р@пир ЧбУбирибитрптбб6ро] шрошроЧий Е боь 6Чроола об що итб@брр ишь- 
Чибоирм и б шбитрупаббро: Ч6абро Цорде Болло Е, опр Обои ооо 
ОбуобЫф чоббо бб‘ «р@рброрлобо (0660600) ш)@ ш@ёр Цой бшрароб Е, про 
рирёрмаруб орббапррб Е Чл чбшморлоб 969: 3609 орпббрр фофор шт рр [аап- 
ротруиб@бро` орббиурро чбоштрлоб рирарлаоуб Тбарларя рорлоботрллаб Цролб Е, 
пррб 6брируЧое 60... рориабтрлиб болт дороирр © полом б бишбро»: Ббрб- 
рога б@р раомору ррошЧотбрб Е рубб щолабраайр пе лоиаощотр даб, биболчади ор 
падпи бор, брошадиара оби боларбрр Ц@рбилб Ци птблирба@ 6 шл Боробр: 

<и12Чр шобыиЧ Бол) шаар мочи Убдотрупт@р` О. Орбиблоабр р@рброрла бт рита б 
иробиротй Е п; брш)б вирь абоорулаб инаррроцо, а орыба шадр рбмуш@ рро- 
Чот@р & шадилрб шбциГатруаб Браболуил об: Ца Бабилоабрииаи шоу 26 Чтй 
Е маодлаурб, п; ре шили б рбр@рриоботрупт@р, проЧЬ бо рипшри ий ор ираиьй 
шадиира рбрбиЧшртрлий Боро Ер, Рац бол бор лаб Чери бабоьйр` ошабиа- 
Чирииш@ било: 

Чадоирб Бобилубатрупт@аббрр рбрбоуиюиаюроюа ориаЧор чо бр ааар 
Вбрбр2рообютрупт@б Е, про рилшрииабилаба баробиортья Е а бллтруютбр, раЦ Во- 
апр шопибо` БУблбора: Опбшбулобр 964@труайр` пбрбр2 пиар упт@р пылириб; и 
шаар рипшрииб шбЦиотрлма@ рбшЦил@ Брарб Е, & «а9Е@ ро ботрртб обфииб 
щЕир Е р@р ш)@ рбц6ротрбш@, про обода ботрртбб пт алом ботрра@р Чо прое 
рарр. пробе 6рЕ обу6ротррб бр ям@р ро обе роолоботрртбр, м1 Че ЦЧирщ- 
Чири 01702 р@у6ротрбшб бр чбфоциб роб треллйрр, пр2р@ шррдлабоютрбиб 
боры Цо Бабшриф»: Ява бтрлоб ршошИиуиирлаб плолуби бб рой шадирб 
рарброрлаботрум@ ришиари об ипаониариийбинотб пооботй Е 6ибяборб` одиило 
ШбыоЧ шадиуре омавбрб пт ромЧотбрббро шоололайбие ррошатрлойр: Чи рро- 
Пири фшчимарцыро Орбшблобр Бабаи борьб Чёрт Е Бодыор ром - 
битрллб Еотритбб пе шоб бшбинаЦитруит@б6рр: 

Бблчба ришшриш@, ш)бщеи Н Бодьор ррлоборлла@ аЦот@рр ила рб 
пиши би риотр пб б Е: Оли тир Бборитй Е бб Чируттр лоб оцарбищирооб пт 
дплирла@ опрашибтрпьбб шолрЦо Цшй ибродий боли бро: Сим брш` Ч6р- 
ораберро рой 6@ прибд Вбирбшаебор рилшриоий бщилицб6рора от длиифиро- 
ропот бро: Чуащби, БЦбибош Чиа роГооболлиаротв лаб иЧарот@рр 9брдыоч` уптре- 
Ци бберо Валишриротй 60, пр роор роримоблаб6рб шациол 66, 6 п; пр роиЧет@р тар 
рога бролбд: О Чбаруша 6Целедот Ббозорнабра рбцот@оьй 66 Бодфир работи б 
дптр бр, рилу9 ш)@ 6брирупй 66 рищшришб роли бирлабр, илощаб9 прр бубибора 
ррр 5 Чарол рарбацирючюрЧЫ: Бой про2 бир шуобоб6р шли Броди бб6ро 
р@питботй 66 рррь орёбрббр` рилшриЦиб рол битрлиабо Бобплобинот & БоЧиабищи- 
пЧеле ши буш Вриц: 


Орйшблабр иторр6р флоиинирубёро] ВрабыЧороьй Е 669 Вррллиицирр 
рога битрлюб рббротрп@р, про иларобоя Е п) Чри)б пофобтрла@, рарола- 
Цибирлм@, опрбоонббрр пе Обаброр, аль шрилорр@` рипиршаб рирбЦирайбиб 
ур: м Баддлиадиптй Е. 

Ц. бил БИБЛбдтт рбтрлоб Ц Циабтрлма@ флолиинирур` 6убтборб циаабочеорЧы Е 
опраш(ишб впрарр Что‘ праба прош р Чило01904 Боллоро и ол б барорб, Ббоариар` 
«р Чрбшр по моба обфициаб ро битрби` пр ЧинииарЕ бор цлаболо бое б в 
иоиолабтрьш@ ршор бра 9бут  плармодл бро»: Бэриабтрлоб ции б 
ода Чо Е орббипроЦиб п Чшрял(иб рооитбрабрачЧ, пробр Брио 66 Бблацб- 
Питрла@ шилаииротр тб: Чёрорбр 5р Цирой УушонорЧЬ о б9 щонадр Ця Ба- 
ииобиб рошЧодортрло@ & шрдорошонатротб рройлаблобои опрбшую@ па- 
мии б ицплобр: 64 цуиаба` «рорлоботрьш@ роор ола боберо рбр@рб ларщ9 Цит 
дб БУблб9т) Вилмлинилтр60Еб» ": 

Р. бБиБбошиюб ророобоируиай дприруло@ чер филоолорур Вррмоор 
Чишуитрумаб Е` шошруол@борб фол бЧио робота б Черлар6руо. «Соб рурло- 
битрртаб рай шритбаци 6рубрийб ыы брброби. 0126906 аблоЕр рип шадёро 24 6р- 
чб9ЕФ... `приулбд ипЧорбобыту, пр шбба рб; пр 46а щинаютрбор` 666» (Фадпр., 94. 
ББ, 18-20): 

9:. зпайцпр р2лабтрла@ дпултруптаб шаладтация Е бай шошрыш ша рорио- 
бирллб дппбитртр лай филииаброу, опрбл` Яопаи шошрудир орбби ри б дпрот- 
Обитрлиар, рб5р црууитбрия Бололтоло 6 ор@ шоотобол и орб@рб6р, шабиЧино бора 
щолодит Броди бббр, орёбрабр Бибби шбабрр Бабшр, щооюобо араб Цо- 
бобб6р, Вблаш@цотр лаб щадя ррлобб6р 6 эл: 

2.. ЧЧибиитрулай пт 6уббаш Чи б щинабтр лаб фололилорубб6роЧ Болла ой Е, 
пр роор щалаборощбберотя БоБлборб п1б69ы Е дипоЧрурб Бобиаброл, ототоща бол, 
оррблапрои, Чиполаюрий 6 рар6Чираля р2[рачабитруи 0: 

И буроиобанце 646690 Чшрух чб рбрбтр пер шошмрЦой баш @броро` 
Орбшблибр мриащрий Е рр Бобом аборт б-6Ч6лбор ВорарброЧотраб, 
р2гоаботр лаб дпролопирабрр 6 шл Бробоблоробрр Черорёрла: 

1. члуабри об р2пиабитр лоб абри шир лоб оцарот@роу` бра; Чпилнабуро- 
бпи Чиабр Чириирояр Бабибороа р пабы ш@цшр Чарутруаб, 6 ри )б риарш- 
Циб ролабитрллаб априрлойр Е ЧабЧы Бодьор ра боруиб: Юбирро члиррбр 
Барри ита@брр Чрм рббыюЧ` Орбшблабр Баплодиоиьй Е, пр 6р6 ша Бобоабт@ро] 
болиитй 6@ Бом рориллибли ушуорбрр` Воаор рорлоботрлабро чото бЫит рщи- 
рии труп @р, про] 646169рб шацла дпрот@ботрулм@ рооЧотбр ииллди Бала бр- 
@6рра Вбоп, шило шуб Цирыр Е обутбЫ: Буц 6рё ршипшриш@ рориабтруп@рд иб- 
Шира Боаьир р2[лоботрли@ дпуотруо@р 56а: Е Боло Чо 9, ша пабах обор бры- 
бомб щышр Е Ббрры, ршбар «иримарра 6 рарбапрои Ч б и1)б орЕбипритрртаб6рр 
апри шошрбеиир щианлирборб & шиавбшббора, бубтбора рбра Ер пр Бао 69 
1100109 рипирийли@ рорлобирьшб брошюр и»: Звицшршр` 6Ч6Пбапь Чир- 
лицш@ рарбитр. ибо УЧбшаЦцыр 5Е: 
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2. пеши @ шоирЧтрлияр` Опришпир Ади Е ш@фофор ропбы <рб Орбарр, 
пилор $Ер Шиарой рищари лоб илплоб@брра шбЧи[а бир рорлабитрпьб ащаЧоры рр 
БиБлботьй: Ри@б 16 Е, пр шошрлб6ррб роплобил оборот олобра Врришпир ши 
Чррб9 цлабщю бы роришобыл и @ опббипротритбр, рб;04 Ч6р9 10469 Бра рабибшула- 
щбии ий рориабтрлабро: Юбирр@ шооы олораариабЫот болооло о Орбшблобо 
ии бой Е рабы <рб Орёбрр, при «рищари и б Чи ршаинипри и @ ро|роабт- 
Ри @п ропроЧрб дада Ер Чроби о бЕб Чи ршибобиилабино о бЕб, проЧбо в ОпЧиЕа 
Воошб пиру бои допоЧиотоирб, роц ЦБилроб` рибиба ловил»: 01рб9б` Цшрол 6бр 
Бароуиобы, пр р чцаршб6 бирллошобш био Еп ро битрлоа@ ридбчаботбр Бодпрр 6 
и 7лорбрур: Чо Ушрар щоб 0469 «Плоллолиролд» & «Юладилири9» диби бил б6- 
роки ца: «ра Орбарр@ Вл ЫпЧ пт опор Бабилуалотирилб` даабрр чпЧорборб п; ре 
чрЧоры, м1 роды р2ллоботрли@ шо рарЬ ру пт Бодбор дароовирббрр: 

3. Яилпбшрииири а фодиоброро рробаЧол шо трлиайр` Брио Чо 66 
и)@ прыЧюоббро, бир Бибби б дптоЧ@брб п Боро би@бро прое Е@ 
рипирш и роли бирла@р` од була чит БУбИбошии@ Ци бобббрр дпрочиритр ла бр 6 
шрабыит 4610 рирпаятр тр: Чи рройирлабр Н фораоий 66 Боллиоло6 0) шавряб 
Чироррр, рё «бублбарб шбашя бшблао в пбци@шо Е рищиарииб рол бирбеш@ 
Врофомтрреб` Уроба аб дпроброе Чи)»: Ча Чшроррб Орбшблаба Вборпьй Е 
радцларыиЧ, пр р2риаботр лоб допболарпорабритй шббри дб Е Виола илорр6роцы 
опрбшиш6тоть р & орб@рб6рр дпрблатрит рот: 

Чробищоаби об роборрббо ибо раошорц роли дибр одуаЧило 60 
БАбИбооуш@ дпиоЧб6ро & Вора бро, Бболориор` орЬЕ 0р020й 52 ЧалаоЧы 
Чри)@ рицирии@ рю бтрлаб  Цийро]: Ру) дпуоЧбброий Чи 6рол9Чшо 
про2пбб6ро дпроощоыро бррбйб Ошо Ба пдЧироритбб6р` Бои ироббор Чшя 
ити @нббрр ророоюмтр лоб шонобшов: От ршар пр Водфор риа битруптбр $р роли 
биобой шоло др, дпрошопур, ша ппараолитй шруори Чо Е бана об барарб- 
б6ор брошбитрпт@р: Пилар` Боацор шошобирнабро «прашо 56а шорлорбиоботрб и @ 
раша ра, пр Шарол Е шрацарр@ робощилонтрьлюб бропаоб6ро]  дпрбоошроы о 
орЕбр@брб пр Вриабибббро»°: 6ррёйб Н шорлорьру рорлабоирулабб Е «оба б 
бироолибитрышир» дпром ба Бодора и бтрулаб ББ“ олово Чит Обрыеииош@ 
Цой @бршааилрб Ябруи2билцитр пай: 

Бурлобтрли@ д6брр Борар6рЧотрлб бир Орпбшбулобр флолоинирцот@6- 
рой бло 66 бро бщадочЦб@6ро. 1) урона Боди рол бт р ло рроаЧилотт- 
ри @ббра Ы рбрборпрбтри@р, р) шиомалабЫ <) Бабло ш@Чиаттрот@@ пт ррм- 
Читбрб6рр, 9) шилиашритирии@ уфилаииарибЫро] Вомило 6 Бил) дипоЧрир и9- 
дол об-Водцор ррооиллютртббёрр Чарт рот@б пт шбоиирритрупт@о обиар 
шрраочеииотрлиб @6прп: 

Оришблабр р@бтя Е быь Впдыор пе шоримоЬ ри ро ботруитбббор Биролрб- 
раЦдштрлий 2тро очцир прорири2тяб6рро: ОФообащириляба рабищилойтй Е тамар- 
би БЧбиб дит рищирши битруитбр, про] авар Чай Е Бопбболор Боро ббрр` 
рищиари (ил б раб р2[олаботрлибр облаЧилоттрпт@р: ]-пиабоЧ бибибор@ аддизиьй 


Е Чароауишб ш)бларир ррочииирор, про родарбац 1рббр п; раб Чробициб 
проб ббритй, а рилшриЦилб цб дпрооброд@бритй, прибр Чшрол Ерб рб;-пр Ч6рч 
бирор@рша, Бибрбриа Ций Ббаробрилд шойятрупьй п1@ббо Цробицш@ прЫьЕ оборр 
Бби: Орбшблобр прилорцишар` ши ицаробрр ч1брб1969 дпроирйбш@ Ббииабро] 
рищири аб ром @труаб пт дп] бом аа ЧорЧ69 ира Царорр. «рб; пр 
Цробициша Ер Цай Бобби Ци б` шд рац шолобшоци Широ аи Барри б 
оо, прочие рожиари4иб орЕбрббрр 001 р@рбш@ ициш@ шбболой рб 6669 ш- 
Циб опрбла Юбм шобяирый пббболЕ. 61... БбылаббЕ... Бруоь робот б ба бром 
Вралрот ЕЯ Болота б болилаыт протрреб бр шабпот дц»: 

Ю@пор роб Борпририт@б шоб Е рипирила@ цнлиаЧа бир бор аб 
иЦарпт@р@6ррб: «ропбблор шишЧиаошрибб6ро Брабуия 60 ТУ порр Балиариб 
Пирицоо ОЧуиа9дот ша проурр Чра. «П; рЕ Бабролабитррба Е 64616919, Л 
БАБлборб Е Бобронаеиотррб»: Опбюблобр родилартрлиайр` Блбрадувилотруютб (ге- 
раб Иси$) Пи Чшатрит@р Вр@ тадорббрба ршорбиииао бомбой Е «адЕб ришириш- 
Циб обубрютррьб 61 п; РЕ про? 46] ЧириЧиритрраб бр», шуарбрб` Бома лаб 
рищириб Чай бро абЦола бир орбиб 60а: -60щи Ччрубробо Бобра- 
ибиштрре@ шабоЧ` бЦинор 106 щбоютр от бр, ощыр б2апри` ««робой рр билд- 
Чио шли битр ит бо»°: биа Орбиблибр` пло поЧариирлибр даа Е 6 или 
Балбпайт@рро, ры «в ц6тбаш а раЧ6рютррубро чар Е р2раЕ рощиари Чиа П@Ч6ритрёиб 
Чрм), Чшй РЕ БаблбошЦибр шар Е 1рбр п; бро б аи, ал бы дилл»”°, рб5й 
ради бир ОбуобыЬ 5, ра@р пр Вобиатя Е 60рыурб 969трулоб рршуи- 
Балипинитяб6рра: 

Рищшри ий Ц Бпацир 2 битрупта@брр рошуимотруитбб6рр, дпроаюпирабрр, 
дпрот@бтрло@ рбоурб пе поббшбббрр бобы б 560: Руд рр рифшрш шо, 
Ч7щмЧтриира ция шл Габоррббор мобы @ @щоночо о] ш@брообма Е паобоея болт 
ророабитрлоб бролобо бир )итбо, @рабр шир Е Вибшаррои 966 форболбиавол)- 
бирлибр от Обри биаетрлойр: Ралор мл, 964 шбитрлоб 960 Чшрой 6@ бы 
Чробиоб илоррбр бротруитбб6р, 6 ма шолобыов Ч абиробориаби об Е обр бы, 
пр вби ий Боллодилютруот@р @брио Цоя Е риирш ий Биоширолциотр ли 969, Рё 
БиБлбош об Боллмидиотритбб6р@ Н Чирол 60 Водфор Бодорроотрлмяр Цаабы 
рищиари бра аро В пбира 4 Цробош@ обц6 родит: 

Чулучриоу` Орбы@лаб@р 9брдитй Е Бодфар пе а2рлорЬри р2[олоботруитб@брр рб’ 
Чрибонишмб, рё ршошрашЦ инарибоцлибыий Бобер: «раба ирор пб 
рибилра ророаботруитббброр Елрлоб, рршЧиллаютруитбббор, Габуррббрр пт дироаюпур- 
бор б2апри илоррбролЦотяб Е, приабд Варшрибрло тр лаб б6рпол бот уот р: 

Бб; Чёршрброьй Е рурлаботр)отбб6ррб ршииршорабор Бщадочиа отр лабр, ил 
ыбыоЧ Чилиаби2б; лоб б2бащитрит@ра` Орбш@либр Бололлилойтй Е. «бои 91 
Арпбшр брЦое Обрбо шЕобр Проба б дибоорбЫ... дуощЕа ци бра 29пбар 
Чробашаи@ добоорбы абишоноб 6 ашориарЬ, ромрот Обр бомб Цотрешяр 
шобинод, рул]а БРЕ Балли вор оЧ ороарЬр дпробрр илллоноди рб пирер6 аб»: 
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<и]19 шли @трла@ шобиитрлайр бруот ролл ботрлоб броы Бщадлиит- 
рлаб пбшршрлий Габпрр $2 ба: ФопоЧотраб обутбЫ от абобода6 Е падлабщилило 
рипири ит рит@ Чирий Впаыпр пт 2 Гошрбру Цирииюр б6ороб, рбучеоь одлобобу69 
иры пиЧшбшбб6ррб пт робоцонабрра: О9рбжео ришири об шбЦиоттрулм@ Цириир 
би бриоЧ фору Е рол ботруола@брр Барри б ро цоп ро @р: ОЧ @ Бол )бро борбр 
56а Бибпито | оцлир Бодьпр Бщинлолциотруит бр: 

Тилабшрищири ша Чёритотрлаб шраи@рий Цирой 6@р Виишолаб, пр 
Ррашийбтрлий щиотибоиабидиьйра р Ч6р Бодфпр шааиотротаб пб Е праби 
ша рб рбрбтрулий щибщийббыв пробую б, про пробор Е прыбо 9р- 
111940 Ципябиро2итй 6 шадира рииарш матер б хдифиро7р.: Ча шопа Е Ор- 
Чш@лабр (20%, пр «Чробииа@ шолабрилайбЫр рбЫр 319 щилайтрыял@ ада @р2 
ипирмом@брЕб 9Е4б Е», и роримпбулоббрр Боба брббро Залапицабий дибаЧи- 
ошб рбпор $40696, «Чиобар <ш/пд рабо р бабор ршошрЫшбо Ца бролабЕр 
роришобЕи аб бошбио»”: Зпоцир-дитофилрициб шбуиротрлиб шлбоииирыри- 
Ру №) Боафир раб рут №05469 прави шадилрб рбрбиро2бш@а ВЫбр: Ца 
рролотруо@р роаброи шолаотоЧы Е брощеииб-бробибибоши Чи б ршболцдпр ит й- 
бброщ: Сб про ` пруабоорочи о робот рот б6роцй Чробр шацилитруот@р 92 
ыы Е рипшрициб чили бморбрр 9брбшб оларизашрр лоб боббрро и6ур??: Пилиар` 
щмбвриб Е щ)б Цироррр, рб «<паиралабтреш@ ши Бомбциб доротт@ЕтрЬш бр 
броболаб об Гоппр Ер шадллурб дипилуоарр: <Е69 п долоифилрр ро лиры р Е 
Бош бинр Е, РЕ рбхлт иубарар шбиморрЫр Чёрор6рот@р 90]9 91469 В) рёройра- 
шри@ 6о\ор ршфарийли@ шбЧиГатрылб п:блаобибро Ирой илаб ш@Цт- 
би»: Зицишюир, Воофир р2омабитрптбб шадибви дпробициб рипири ци бир лабр 
Цироти оо Ббшроиоррби форлоорбы чболоциб ролоботруа бр: 

Оришблибб шрдбЧиритй Е шоролорОру 01 БодЬор 16 дпрор:ббрра, иЧреп риши- 
риЧиб рабу атруи@ббритй шаадр Убатрицра врарбрр брорёр $6@ пирбры Бируш- 
проауиаб ароптаббрр ор) ` р@оЧ «< радилортреилб 6 <) БИбИб отл) Бао б 
ирашро швы ит ш2оадлол (обпадиир. — 6.0.) &п19 Чирыор Ер ба брщаба рри- 
ЧиаЧшб рипшриЦибтрптбр, пор 2бирёЬЧ порбр робу бОбрхадирб рошуившири- 
рертрпт@@6рр ЧшромчорЧы 6@ шаодшурб (а2ролорбру пт Уабобо и б) орб@р@брич: 
<паир р2[албтр або Яр Чопар9 обабуочы Е бума б робит отб ббрр 
рарбииритр лобр, бла Цоу9ра` чото бы «Ч6бироби в» роли бтрлиа@ дбри- 
Циуитрллб дищинриарр` ›бапрошой@ и] про? ип) ббор Ц6боробировуи болот б6рр, 
ралчеоь «шо @бол ро бббрт брориби и б Цолчо члобЫоч, 6 щодо б Гарилоб6- 
ра абрббр раоцибрыи4»"°: Риц Зшлаиишбр рипирииб ршдиабиибра Бблиа «Цшри- 
прупоббра Ерб, пр БоЦот бшаброр ришшри а 6 шрилиррб дарлолибротррббёроЧ ррошриот 
Чат Чробпрлб6рб Ерб»?”: 5 рлб9р9 пбба бпубрац Бори Е ошшр Чаранрирт- 
вли@бёрра лы рипшриороиб про? шацлаютритббёрр 2бпрЬбаб ришарийлийт- 
рлиб: Зшлпбр Е бо шадирб-шацллиаро и щилриюрб В Боадцоро об ббрр бил- 
биЧатруитбр: Прыба 02Чло ираурарр дощилриарирпиб6р` броб@р Брабичеры 60 


ом доЧритои@трулай пб шадорб дищаииилйрютр лоб абброа9бо ит рпт@р, орр- 
био бттруи@р 6 шрдаршоротруит бр: 

Опишблибр рббшрций Е шбитруллб` прыбо Бадиариатрлоб  ратиарш об 
Чай ещо б ар, Цироюришб аибор пт буабшцббор, роботу б бролобил- 
Цибирло@ пт рад ббб оцарт@рберро: Ябитрллб 44 цаллабиЧорЧюо Е бро 
ошабш@ пт Чиладбиб щоилоби и проэшар ола бб6роЧ, шаодрби тр лоб Ца- 
921Ч, шадоурб шЧобуоурб6ро] & шл 90р00006роЧ: Явблтрлоб 41а ратршоаротй Е 
ибо бб Цироор, Чириддиарочб 40 В шбиларроЧюиб Чирлюивир: Орбш@ли@р 
р@про2бшр` пиру в; пт Бомолроиотрупт@ Чай ры Е ршролоЦилб пт рищш- 
риа Чили Чат итббероу, пробр У6биробилбито 66 «ЦНир 5 Чо) ` прот Ур лабарб 
лари рютреб роор биошаолр@брр: бррр шуд Уборобр бро Е & шбор... Ур лобор@ 
и ур риор лоршрбриррбб6ро, аира Чо Чоямр шуирирар Убаробр 90 20109 
Чшабиние рбЧеритрреб0»?8: Эдо балурб (фФопбрилир у) чар либо рорп абролоптрпй 
Е, пор Чирямилариориура броЧорббро ороэшар р2рлоботрлибр оду бити б 
Циабоиорот9@бр 66. «6рЕ шбброцлиа Чбуробббрр, ррр БоЧроруо ую 960ро0б6р, Чо 
Чрилиротрб пр? & аГоилор Убаробр 90 201290, щ)@ цб рбцеротрри@р Чо Цоя 
родашро а, ралуЕо 69 96ои9п)б щбитррыб бр Цаабыи Бабшр пб Чощура 
Протрошор бралороцио щблоррбберо, 6 оГоцлор Ч6роб 9р0б Г обубабор № 
шрииррб Чируптрышб Види»? : 

Сша Орпбшблобр` Бубтбора бообщеи «ротор б обубрлтррб» Е, рш@р пр 
«Райшрибур шадр Чай шоримроВр билобилир 6Ыбтборббра и птбра ро6б9 чбфиоб 
Ц6проб@бро` пробр 66 Боролаеитр рт бб6рр, 61 отарб Ррриопир 646691) б брлурбиб 
обои биа Ч6пробр` пр робу бУблборббрие Зрбабрициб -ппоЧб >: Бварць, 
<] Баблборб прави шлучрир 96 броб обцот@отй Е брал б чароаора бобр $.д`птоЧабрр 
Биби етот @р: 

Опишблабр Баллиилойтй Е Цариаироюа бор щолобойлоботр)пбр, прибо 
Боопрпоифиат рп 0` илирашайуй &ира брб5ь ррои@ блитрупьб. «Бира б 
р2гомаботррт бр Чилб аортррубр обор ёлацот и Ч бобов б полрбил, бб - 
Чибр рабы чи@р форотбоии, робу обр ршдилиро аб бил, родилир бро 
що бб обр шбдии, шоб болоро обо оррбиауш@ Чиаби бродит оци... 
ииоп Чбшриуиура рбу6ротр6лб9 Оо орЕ@рр 96рл90)б аортры@ Бил»: БршЧиЦиб 
щбитрлиайб Наб Боло @р20 орб@арр шо9ь ришор Башашротрот@б Е, «ар п; 
Чриуб ш@било шбБолор, Бобротрреб Бообротрбш@, рбу6ротьрьа обубротрбш@, шуу чра; 
ра шббилор ро бообраротр6лб цЕЙ орЕбрр аоптрёийр рот @р ипаб бит 
Юборо обе род бшбщилу бр отб Ро ры»; 

<рабучыюЧ шЧиабуоиб и рр дФабабыур ришири аб шбитруи@ббрр Чра т 
Ббишата о] илоррбр шболитрпбб6рр Чиотоцорор` Орбш@лабр Чшриждиароиб 
&1брр бр Чий ирлин рб Брбооро Е мб Ца облб опрбш и битрб, 
Боднар о лоб ророрпитр лоб, ОпиоЧрур 01 шир лаб абЧитлоботрумаб, ЦиаооаЧиирощ- 
@6ор рароларишири ий @биршоарр 6 шл чцаротбрб@брр пт дпропб@брр Ва2Чиаюбилии: 
би @рш` Чариирии@ Бробобиб дбра Ба брода птбо © Бабра воют отр, 
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0009 биол авиарочиротвитбро 00240 Е щонаби об дшрошопяб6роЧ, дойо- 
Чатщебор рб б броотябероЧ, роарш об пт Воадфир Цбдштрлибр: Орбу бол 
Ч6роыр 65а радовали паб пе ола ибо влотртбо` рррь шбрларр роор 
имаабпрб шбрбуитбыЫр Чирширобшб &бр, проб шоциллирлоабр доиоЧрар ророри- 
вл @р брр6р 56 праЧий шболтр лаб абролдоиб болот Ц: 

чшошЧириб про хлфиор && Орбш@лабр Билбилроьй Е оаббшбашро об 
пралабоотруотбр` БробЧио поло рб-б6пол лад отд отрлаб Чрол: 9)б Чиооироиаб цлб- 
дпицра ди Е, пррб рищирийоб адорошоштяббрр шрдуибрий форлиорбий Е 
дппоЧрро об @брболуюот лаб ибартбро]  [зообруоро боб Циролмирон р: 
Черпорбро ришр &460р9 паЧшопуйй Е, ршбар ша царшашит роошоЧотя 66 рошор 
мбим0р рпилротруитбб6ро, 6 Юбариор Е фаоботй ромбы б дпуоЧриЧииротруот@р: 
Ош иб ЧириЧшряш@ шо болыЬ роюбобоболь фбыр Чирушо Е аЧуат допоЧрир 
БомЧшрищири лоб 92щ140рр9, мабби боли б шрдбрабрр рацилеша иллиарбилбр9 
ь пршбр Ц6бишорробит шолороллито бот птбро: Орбаблабр рроиар Баодлодилоьй 
Е, пр ЦирмЧшриша рЫЧита п; Чионоруал боб о Ч дпропл и биотруитбро аблитою р Е 
Ч6ло дийоЧрпалуеииотритбра, проб ршдшочотй Е рилиршиб прЫыЕ дшраидий, 
Бадиири тр упт@б обубицй Е [апр от бобарило бабидшор 969: 

Оирбшбощри аб био ро а оцаротбрб6рра чом Чорр ра битруибббрр 
роб шв & абооилоб (Чилй шадирб) руооботрлаб Эролобол обор лоб пловоолб- 
баб Обри бол Боро 9дтрлаб оЦаротбрб Е: Тбилициб рробтрулаб Чрилобт- 
рли@р прийширция Е Чириирашб илоррбр бырорбберр` брообоуЧоб Боба 
роб Чилб робити яр: Цощб9 про ЮбироиЧор 56 мо ВБиболаболо и б 
Гобубобер: Орообиюа роб рот@р дпрблиольй Е бобр буищиу` орббицрр, дирбочаюро 
ь помии и @, пробр имаршбоциаЧшо 6@а роиЧшитротабброЧ, Боршриброо и б абЦио- 
ротрлмр, рил)9 фороЧалуЧшо 66 про? дпроовир@ бро] пт що болоотр мир: 

Сил Орбшблибр` «ОрЕбиппи р ш)@ рориабирртай Е, про] бЕуо роли бр 
Ц’п1б6бш) Чирамлротрр бер рббое обцеротреш@ @щадощм ра Бобшвиб, пОЧ6рт- 
реш@ штоб @ Черри р»: Флаббл би б 069 26а Е орббипрр р2риа- 
бирлиб брут КаЦаб Бош @р2р` оррбиллибиойиа 6 Бробоыит рошотбр@брр, 
ралчеи би орббапроЦиб дпрорбршор щиринитрр Вибиищиноолиомиботруотбр Билли - 
ри рлой (абиорлайб Цай шадр) Бобробьа бо болид рб: Зиллииди оу, пр 
щели рбрбролоабтрлиб ча Чор чото орббопрр рол ботрулибб К бм 
Бари шобитй Е. «ОрЕбипри бб Е роб Кацоб ЧЕор рол ботрбш@, Чиобар ш00л09 
Чираширитрртбб6р обыше рршоябррб` фр Чрбыар рбробофу ророаботррьб0»: Ца 
ррохуитбриЧ пруцируотй Е орббатрро р ююбирло@ дбрииитрупт@р би бюшерр 
бЦилабийр. орббоуррр щиноолиробидитт Е брол)б ррёб рбшрол роиаршорабрр шо9ф, 
рабу дпрочщрр пт падала б абролобиятруитаббрр` орббипрор шо9: 

Ч-проирр роботу бпобыео рборо7Чтя Е пфроуб дирошопурб6рау. 
«Робина ци бр (дорочатрр. — 1.0.) ш@ ророабтррыбб Е, про ЗЕ роли бр 
Ц’пбббш) шлёпол Бодбшор Цой бшрябилор бропойббро] пары рр рршилоотр6ол09 
боры Биопббро` побои Робб Бобр Блюдо Чролиротьр 666 ро»”: 9-орощиор 


рога битрлоб Наци Била бр2@б6рб 6б` орб@рббрр дороищобит Барбур брр 019 
(бору б бр9п9) и Балбпайбтарр апритрупт@р (Боаор 9919): Сб прой, шаощора 0р- 
опар шар Е Чррошоб| 6019 або 9боимтр лаб пери: Тилодру Бобр б дари 
Бобиа дорошоЧтй Е щ)@ БаашроЦиотруотабброьй, проб дшор Е раролацоб п 
рии аб дроу отлив бир р: 

Орпйшблабр 964 бшршбтя Е бы полой рол бтрла@ дирбопиурабрр. 
«алии обра‘ щ)@ пр рошит@р пъ@р рббыит 900019 ширшошб6рр & опрбш9 т 
ириоориреш@ цари б9 Бобббила Чероббр шрбшИ6и»: Фолио @ идола б@брб 
одиЧшо Ба Вила ` пиилорайблиЧиб пт подло б риа птабброЧ и па- 
ми бор ршошюру рриот@раЧ: Чброрбр броболлиа би оапириичиритрупьй Е` БрибЧшо 
опрбшЧиботруш пт арироротрла@ иЧаротбрабрр Чри: 

Бурюбитрли@ буомбрр иорорЫерЧо 6 100109 Барри б обороту 
Брум риа Чорал рроолоотвуотббброч, 6 «ау бобдабои 4 рролитбрабрр Чр ррарб рроуиб 
ы Циилюрбо р бтрышб дощилрирЕв», брбжео раошрбы 4“ лир боцляаи о 
ророабитруплбб шбЧшитор Е, абларилар Ы 0; опр б: БэриаботритббЫрр рооаббиб 
оЦарит@рр дпротьй Е би Впаьир роботу б Чар иратьй, риа@р пр «6бу6лбд1т] 
рогоабитрртбо ЦО щоро ЦЕ  орЕбоурооуи@, гроба б бы поплотоиб 
Брали брб6рр Баба бои би 16»: 

Чурариоу` собою бор б ророоботруот@р 6брашроя Е п; бру@ робит - 
РЛа@ ирмбарб бющбрр родибой, ал 109109 фо ЧолЧиотруотб, Баалиари- 
Ц2отрли@ п @бруи оби иротб: Ца шоббб шолабоЧЧой Е «ВЦ ороббор п 
аощитйб6рр» &цп@ БабыиЧиротЧ: Бэрробтрлиб бищбор роошрёш ш@Цигаоруиб 
ипариаи тя чбимиациб (Ци ад ра) работу @р Чрол Е Ц6бароб би пршб- 
99 чвцр аборий, рб;п Чбобабобр лармомвотаабрр: З-рабр Цабработ паЧшарий цр- 
опор шшициарибинаЧтрлоб  обарт@рр, дапрляберр ббролобрабр  шброфоб 
Чрршоття а Е: 

ОСши Опбшблобр` рэрлаботр тб бырр форцолуЧшотрл@ пт бро бо Ц Вибиш- 
доромЦотрлий Брера рршуибрббор пе прарио либо ибб6рр форлоторбтр лоб 
ицарит@ра Е. «бор рошит@р Ц’риббр, Чр Бао бшбр фиорлолдюара пларило и битьрт0- 
бро»: брё рипшршорабрр Цай Баоитлоцб6ро бб орббопробёрр шиавбибшо 
опбёбрббро ЦаилиирЫю црирооиабтр пей, цлушм «баролоиртрелюб рриллт@рр Чр 
полобол) и1б90]»: ЯллритиЧоротруот@р ца бршлтрилуи а Шар, вре ярбыб щириниЧорру 01 
БорЧотро об бропоббр. «Пилор шо б9 робити б робит б` рр а 
Вора брт б, 61 робиталиоа аб порлабтрртбо шар пир рилир` РЕ яр@Ерб рб- 
бтрышб 61 Черор Брали р, пр Е подло аб рорлмабитр тб»: 

чшрыр Е баршуюобы, пр райиарши и Чёравр2 ал Бобом рр Бабы бу 
66 Ибору пароорошбтя абиЧорЧло пт опр дала итй поч и6убшрибЧио 
роб аболотрулаб Боба бб рр: 

Орпишблабр Бобом Иираитй шоб Ба роплобитр лаб иотру6 Цар, бр рроиои- 
вли@бёрр иибашебйброр, ипорило бот итббрр & шшомобоюрбб иЦаротбрабрр 
пошари] 96блрибтр табор: орш циббабашор` «Раш бтрыш@ Бри б ий 
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р2аболир щ041... Чо Чояир шото бем), щ)@ царили битр6об9 Бибшр` дори 
либ6б Ч’аобЕ Валлаиа ци рьиб ршррб Бодацит би НаоЧ»°: Убрабилиилилявоу 
шбо ру фрропфло бора дораб олло прооурп“ «Ашоииро о руби Е», би прош Би- 
вли@р роошвалатя Е Цариир:р` болта бб пт дтиочрар@ Бооллюаролаба © 
ири6иапбои Ошо ыие Цароо бо ютрлобр, брё шбдшЯ шбиларитириЦиб 
дпропт Мира поЧилотнубр 28: 

Чрюшовру рол ботрулм@ рраимотру бар Цоооророй барорббера 66, ру 
ибиолабтр лаб роошЦилир лай пло ое` адир@ Чирятруит бро: Ялта б 
доролобтрула@ шрот боВиотруптаб Орбш@лабр щоб биоротй Е Царица б 
шруеиирб аррооаблол плолмлоблобЫрр обор раоЧ, пбшролабор рошоароноц- 
дтрлий бир, ришиаршиб шбарЧитрулойр, обирорумаббрра бшобиц- 
дшрли@ цилирбц бо & шла: 5рш Бобрабилр` тааару бо допоЧрра ира и б-иол- 
ЧшбимрмИиб оцарт@рб6ро] дпрбтл пбшроирай Е пор оррблуабтр лоб шт 
шрпирморирлий хафии@р26 пт вп рарро чбити и (Чи ааа рб) робу ба 
дппоЧрир зари даб билоба оттрутбб Е”; Чорлрь ру чо бббрр рЫубиотрлаб 
шршошири р, дийоЧрур рипирии@ Циарр шрилабаллоотйб пт обритритббыррб 
ибо аб барорбабрр брошбшиитрум@ дпропбо шобуой 6 Боброрб & ришшро- 
дроу @б рп брббрр Баршрбро 9 рлабро: Твои б (Билбра)рб) рр брр 
ии рипаршории@ рроот@рб6рб пт шациоорултаб6рб 606: 6] прпршб 
Черорбб6по шимишаЧшо 6б шаббибомрло бб ро ираоЧ, щ)брюб @Чша Е 
ибо и б броши птбр Боиро о и б Цулоб@рра: 

<пабпр р2|абтрла@ ит Цир рроилоотр отб б6ро «про2пцио 66 ЧийроЧр п 
рриллтброЧо 6Ублбора <рабопре & Зиллиициоироб, пр Е рришпи»: Циищиюоил рб Цил- 
ро] бл «Бинииидопцио Е шп рол бпреш@ мрт ьртбр»: бтббоЧ Зи) Ц бдт 
иЧобуи об порою бо ра р9` Орбаблабо бт Е Воадфор ра болфороо лоб пт 
Биоприи бр лоб шила баб бот пмрб. ща) баоллбола аб, р) рбиро р: 

<шру Е 624, пр Впаир р2[олоботрлоб обрбро Чо б Фар баюрцин йо орыбо Циби- 
би @ орббр рбуот@Чио 5р БЫ <ш) 6466909, ии @ Боба шадоур@ мо вбрр 
иимиилабтр ли ` шуб рррЫ чофоротролрб рода бр по ВЦ пор дпрошов Е 9-прапр 
Гашиир5р орорббрр пе @рибд Боопрпой об робброр Боролаболтр лоб Фобии бол 
Ц шЧыр 17` шоу ар аадодаовор робот раб опир: 

Чиа рройируи бо имарр6р Ц6ры Е 96АбиробЧы: ЦЧуащёи, Ю. шатл бро 
рогоабитрлоб доочабопруяш а оцарт@ро щи бшбоииротй Е Бодфир полор шали 
Цибитрллбр, Баал )рб обули бт рой, р@;б ррр «брор Е Цаабоя Боуролаболо и б пт 
Бирицощрош мб ‘шрообырр дбшршбол ии б рриллибррб»”: ЧЧырб, брш Чшрорриу` 
«Цирипрупийбрр пборотрре@р чабир Ел оъбббоьй п; РЕ обирооб оцарот@рр Ций прыЕ 
ОтииЧрпалуеии а Во биаорббрр Врашб Чра)... эл 124 шррол дичи лорабор рили- 
риЦцишб омбрр п: Вабадибибрббор абишу Ел»: бб 6 Е, ор Оша бо 
Рбубор Ббиаатиотй Е бшрририилоа( об опоропароЧб Обропорооборлийяр` рррь 
Зоб ЦЬт обулбоЧ помолороура оуршор 01 абибом 0 дпроп@р шошоби)- 
бирллб чцаро@рб6рр: п Вбошиайбро` шадирб-рулииари об обра шбшбауитя 


Чо ииирощолоЧотя 66 шаолл)рб Убит лаб бо Боурорпо аб бушабиЦитрупт@ птабдой 
Гобуброб6рро: Бац ра; Черибротя Е Бобу оцлуило и б обфио о бота бр, Боло бр Е, пр 
и) порброЧ обшошбоЧы Е Чрри2итрира, рорббироа ии б, рорбопром и © 
ил @щидии а б6рр: 

<ицири шрибирибтр лир, илуарбра` ада рб-риири ил б дпроп@р шюил9- 
би) @трумб ицарт@рра ыбыоуЧ` Орбшблабб шруироабитй Е ро бирулай дирилб- 
дпрубю@ шоб б рраот@рр, пор дпрбошрбоб бол вирбиротрот@б 
Обуль бы Ер Ы дипоЧрарб, 6 рол обароориочра: ЧарьорЧото Ерб бо ЦаройрЦоиро 
иавибо Цой опрбшуш@ шрдиа@ррб6ро. «оЧилар шар Е шробы шадра 9 шррмодшо 
фифирб пе ЦЧифоррро, пр Гишиалирурб шро6бодштрышб Чрш) Брабыо Е шрош- 
бипиртрлмб 6 арпрбилироитрьмб 96090)б фалиио»”: Зимцибомцишб Е бы Ф. 
Риаш@пр Чумлтритбр. шошобир пбшрыро «Ришро Иршрмб про269р@, пр бпб 
Чпрапрв рорлаботруб иабрд одлабЫб “6ура, пр рр Балобор шроор бир» ?: 

<паиир ро ботрлаб Ошо боприбю@ рриитбрро дпропй диширор порби 
би ь Фабио брб6ор орпр. 9-рраор Ч4шлои6рра иЦцишо` Вод пр Бари бра 
ии мададооббро Ерб, рб; Чцаутя Е, пр бор щамошорошбтьй 6рб цоуороурр 
Черлоррби ибо шббри9биитрптбр рай Е раиари об лол Цбдитруит бро: 
261 процт` шадолаобяр шо Ьротрлоб обарт бро Ей Болит обрЧолр шробищи- 
рорла@ шо борй. риролиЧиб шошррботритбббрр ‘аброиароротв лаб прлари- 
долу а Ча шабр рец@шотритбр б6рдЧий Ер: 

Фирибопруйи@ иЦарот@рра дида, Орбшблоб@ шрдбЧорой Е Залапицайбиий 
ЧрриоЧшо  Циароирупор шририатрлоб оЦарт@рр, прр Нирлибо Ошуиирпор 
ророабитрлоб абобубалотр оо обода быа Е, Болоболуеи” шбмойли бора б 
шбцоера Вбоо: 9)@ 6браощрией Ел шриро о -фоглоборцебор бабло. «боб рбрб 
Чирпирупий@бра Ерб, пр р06б9 ЧиайриЧ шроршроб6р Ц’про2Ерб & Ц’обЕрб, и шбпб9 
Уширо\р Яр б Чо пабыр бор Маропбуоир обиротр6б дпрор»”: Чшрипруриь 
ЧшоЧшбра Вбли ила ариролурор барби Ер шроошицир ли промо рр: 

Чрорийашрла@ оцарт@ро  Цирьпр бб итру@ пб Вад Водфир 
ро битрлаб рошуииаюруитбббрр шоболо боб, Бородубило и Ирпор дирошопур- 
б6ор@ ошшр Чирииритрпббёрр брошбширлаб ршдшобшй, Би) домроиаб6рр 
чрой Вааипр-б7щитршурб шобутрптббёрр ибриллобшб 6 ал шоп9бброч: 

Чадиурб Чулабрия 960 пбр Е табов боь м) ВЦИбдт пивом бо Балл 
бЧрроуютр люб Цирор, пор Бобобуб` Охурирпор бЧррлцббр@ рошбобиоры 60 
чциррер дорошопирб6р. ш) Водипр Барри бродтрлоб Болиталиотя Болид ` 
рипири ибцичеи ради @Чшо бшобрр 9р9, р) шадирб Гобурроббор Чёерорбруал 
аб Чили Чт рла@б Бидартй рт@ Зшлоиинабоя В Вы) Боди бреброя, 9) @Чррш- 
иируи, 1) ВБодыпр лире бббор пт щшшраьб6рр 2бпрбиршо ото, 6) плащи 
ороборуаЧиб дпрот@бтритб` ббрюадшрб боцишри отр итбб6рр Чшбрабие Чая 
пор бобЫит бщинл оу: 

Опишблибб шрие шробЧиротй Е Водор ррлоболфороотр лоб дийоЧрпоеро- 
Цолб пбироюроар` опор бЧило БУбИбоч и рро]от@рит: ла р@бпий Е и] @ Барор, РрЫ 
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Вопр шоллмиблаб6рр  шораилыбо  дорошоро ро бтрулоб  дибибоиир 
буша 9т9р;б 66` Боаошри ира б бота боя б6рра зпт@бболо] орЫЕ имаррбрит- 
Вли@, ре Чиайий 6@ шошабра пил: Си @рш` чпороаиа а Билли Убдтрудйр п 
рооаЧолиотруотб@бро] Бодиро обор итбб Комабо ипипрЫрЧоя Е шорлоарЬрЦ поларо, 6 
бр б9 дороиопирб6ро боб 560: ша Боаыпр р2Глаборлаб пуилбоана отр. от@р 
рдидарой Е баариие бшробр Боб боаботруолор. рбхуба пр бшрорбр роабийниая Е, 6 
олириб; п шбуой птбр Болло дирблиовыр@бр, пе Ббыро ор 5Е прю@р 2форы, 
штаба Н ишроро2 Чо 6@ щоб дара б ло Голор В ВИ пт Бодфор &6рг: 

<пабир р2[Глабтрлаб илириноби бра 66` ш) шошрепаиб` рорилоббтр лаб 
Банллидийишб пт биол б, р) рабби лаб ` БоЧилолаауачабрр Бодыпр Болоро- 
дшрлиб, 4) БоЧЧи ил б` Бубибдот Чиршираа Бобр: ОЗ4 шл рода ббшор Орбш- 
блобр 2010 Е брЧит &6` Чируд (лоб & поло ла ций: Чирулилбб ил)б р2Гллоботруит бб Е, 
проб одбиЧшо Е опрбиилобтойиб, Брибьот, орббр@аброа дпроширЫше 6 бмабащир 
робуроб6р руобое роюЧшоотруотаб6роЧ: Отомо б рориабирлоб роли @рро 
«уадацилаЕи 61616911) рбтрЬбЕ@ ур рр, 61... Бомитодириоо Е а бЫЕ` пр Ббярбшц@ Е 
б7барра лидлобтрышб в пр шилб169 шбаш об 6 дпробиЧиб вбирает бббрр, 
прибр цирётир 6 бшроцо@ Бибшр` бои бол ророуоо оо ботр6лб 6 Цроби и бтрбилб 
шбимЦ Ею»: Поло бр ци бр орббиприуиб, дороамрш и б пе поно б 
дороаопирб@бр, пробр Орбш@ли@р Цизпьй Е «ЧЧшлоциб, пола б 6 Чарцонаеило- 
Ци б»: Прыби Чциг Водфпр ро ботруот@р Билллодиоея пе обода битй Е алла Чшол рб 
б7биритр и @р: Праба палолор` 46007 Е шуб ршра Габоррб6рр, пробр блидой 66 
абррбши ша, боб, або б пт роролацш@ бобшриттритбббра рацилыро: Бррь 
Чертов ` Бощорцоей Е аби пе дпробици@ драыЬр & ром билобо Я пм- 
шрироиаб и [Гладииабр: 

Оришблябр рабшиЦция Е бы роли бтрлоб ибо битруюа@ прабоВ рог, 
про Уёршриброья Е ро бирла@ дпротббтрулаб пт Ббирбо ира б Бобу дптоЧрар 
Чиитавтр ла бр: 

Рищшрийлий (щмбини и б) Цироарбб Болбиораитй рорлабитр лоб шбирло- 
паи битруптбр Б@ршири Е, пр «дпробрб пт ЦЧардишритррбб6рр родшрди Ц 019 п1бра 
чбар Бабиар` пр Ур билиадбит рЕ б2билщаииЕй пб бпиоо 66 Боднар итр6олб оддарб 
Бали»: Я-цком лаб пло ла бро оборо ча битрптбб илуиаотоЧитй Е боудиоарбиб 
ЦираоЧ, иуарбрб` бшрларб@р; илалабр Чёрор филол б9Чо Е Чёрарб@р; илл @ра, 
рац ропоршрубб цешриоцй“ ЧбрирбЦ полллюрибрб, & «илооЧ Чо помор@ Ч6рорб- 
битреш@ эцириберро, проуббиае дроби бинаЕи Ц’6брощриф РЕ Ч6рорб Чарор ш1 
пир Е 6 иррониабрЕ абрд»: Ца Чшрар Орбш@ли@р шбЧиаботй Е рр б, шуорбрб` 
«шило», рбудер Бодыир р2[олобитрла@ Вабшр роЧширлор 5Е Чриб рр (об шб- 
чрлоца уча бот. от@р, риабар и1)@ чешр Е шо9о\р роб шбирлопо бт р лияр, «пр Е 
ры РЕ БИиБИборб а6ро Е чошрабрЕ п; РЕ ббрипршрышяр, шл` рибтрышор»°: 
БУБлБора Е роримобби об бобшритрулаб шЧибололоюо © цб шбарил птатом- 
болр: Рилбб ил) Е, пр БАбИборб & щшоотоблоб боб б 560. помола б Чшй Чилл- 


лица шбирюол работ птбб шбббочиры Ббшролор $56, рбямбиа боди Е Бопббо- 
Ци б БУбябора` бр) б доллар шбёр 969 бобы оч биол ботруот бр: 

<ш] рраЧшритири ий бшрр иуиаВидот праборочаборо Е Зм) БАблбдт 
Чар и@ Члаби раю рмиб ша) @ ицаро@рббор и64ботрптбр, проб9 дпроищритр ит 
Брир Е або Бубтбора шбуибы сааб пт допоЧрпо лора об Баллиолоютруптй: 
Зтрирш@; па бппоЧрир шаддрб Убдтрлоб Ибо БУбИборб рборо2Чия Е рбербамару 
про7ир ий 06роу: В. Чрчбабрлобр Бобоабшор` «Зи дипоЧоира Бобр рр 606- 
1691116 шадо@шотьй & дипоЧрро и болотьйр, Чо бош боЦЕ рЕ Чробрп Чшй Впабир 
Чбилбрр бп)блошо Е рр р@у6рирб Убибрра Вбм: Чара брышур 900 Е <) Чадре 
щоцибитрьшб ЕО, шбббиг@ Брышур 91...»°: Брацайр Чшрол 6бр БапиааллЬ, пр 
Зшлаиинийбт роримобб триб Ч6рул 0469 шадирб-рипириоро@ Чиарцанаб- 
ширлай: 

Орйшблабр припирубоир` Бо) Бодбор оиолмоблаббрр диод адлаЧшо 560 
Бы: <щ) БИбиедте дипоЧрраиаро об Ниро пруцорЧотя Е Чибобочш@ пбиро- 
ЧирайЧ БилллодиЧшо иЦарот@р@бро, пробр БолоЦЧы 6б Барин б рбшрт- 
Рли@@брр борообрш9 орбррб: Фппо4рпааротр обр 6бришрютй Е Бобщадисрб 
билибол 0 дтр ила пборирлтбббррб, рб; ррроё шбрлиариоа орб@р шримадоо Е Бил ]п9 
Борона оборо боботй. «ола бе шродшб Е ри паб, ар 1рарор обуротррьай 
рии маббчбр уцирочраЕ бублботуа, бр’ рбрб@лоиа а 6 бр’ дломизбдаир абобищрт- 
Решор Ш бр Чилшюоор... Чл шара Е аобы апблрюррб@ БоачорЕб дицоЧриаЧр 
Билли бо шаари` Бобцера шобби@ доошбдилирор 646169111 96рп) пр роб 064 
и6бил)@ шорилрв, р Забиаиий. р П-оладллилб. р Яшроциллилилб. В <б1рци м р 
аибилаиб Цопбшби броши 6: Циро) & шло9 бшиибо шоромарВр»*”: 

<] ВЦебапьй дитоЧитна рооиаот Ц иарр 56, ал Чарло мб ррооаиавиаро- 
реротруита@брор иода Е: Фо б ши рропотруп@р броб7ша бо 5р пб ЧЬ абрлаб- 
Ротру б@бртй: Понлолиило боя реб б Ций дор об Чарутрулм@ пбшритрит0- 
бБорб бшобо цю рршЧотбро ЧёролуиююЧшо Ел БАбтбошИшеабрра, рец ш2ромроьру 
пали@ обр ромот@бр упт@бр: Пили б ироолротруотбр 9бродитй Ел Чаероло бы 
шадиира щ)@б шриобтрп@б6рр, 00909 дороищотритбо роурамирЧюо Ел боч@роу 
опбибллб щышшруи@ щбилоЦиб орббрбброу: Рббащилоа о] шаодлурб бролабттрпт@р 
Гоаршрий рома лоб чбалооб ришшрийли@тр и @р` Орбаблоабр б6рошя Е быы 
ЧиршрЦ Бадиари тр лабр рборо2 Чубри и роошрёш лаб р упр & Бафилиюаотя. 
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ПРОБЛЕМЫ ПОЛИТИЧЕСКОЙ ФИЛОСОФИИ МАГАКИЯ ОРМАНЯНА 
Сарвазян Л.С. 


В статье анализируются проблемы политической философии М. Орманяна (по- 
литическая организация общества, возникновение власти, форм правления и др.) Ис- 
ходной методологической точкой его теоретических конструкций является нация, 
бытийственные основы нации. 

По Орманяну, политическая организация общества есть результат естественной 
закономерности, которая провляется в переходе от естественного состояния челове- 
ческого общежития к государственно-политическому, когла формируются политико- 
правовые отношения, власть — с целью защитить естественные права индивидов, их 
безопасность и политическое единство, обеспечить социальную гармонию. 

Орманян делит власть на светскую и духовную. Сущность светской власти он 
усматривает в ее законодательной, административно-правовой и судебной функциях. 
Наделенная такими же полномочиями церковная власть призвана принимать правила, 
контролировать их исполнение, защищать и сплачивать народ, сохранять духовные 
ценности, исполнять официальные ритуалы и т.д. 

Источником власти мыслитель считает Бога, следовательно, право власти, 
самоуправления определены для всех наций, а не для какой-то “избранной” нации. 

Орманян рассматривает суверенитет не только как атрибут государства, но и как 
естественное право нации. Он подчеркивает, что речь идет о национальном, а не го- 
сударственном суверенитете, так как на повестке дня стоял вопрос о национальном 
самоуправлении, а восстановление государственности рассматривалась как стратеги- 
ческая цель. В условиях отсутствия государственности носителем национального суве- 
ренитета становилась Армянская церковь. 

Орманян утверждает историчность форм правления: от простейшей формы до 
правового государства. Основными формами правления он считает монархию и рес- 
публику. Орманян отвергает абсолютную монархию и теократию, как неприемлемые 
формы правления для любой нации. Мыслитель наиболее приемлемой считает конс- 
титуционную монархию, основанную на сословном представительстве. Это переходная 
форма правления, которую в результате политического развития сменяет парламент- 
ское правление с принципом народного представительства. Главным принципом конс- 
титуционного правления является принцип разделения властей. 
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НАУЧНЫЕ СООБЩЕНИЯ 


МЕЖДУНАРОДНАЯ ОРГАНИЗАЦИЯ ТРУДА: 
ПРАВОВОЙ СТАТУС И ОСНОВНЫЕ НАПРАВЛЕНИЯ 
ДЕЯТЕЛЬНОСТИ 


Даниелян А.Ж. 


Международная организация труда (МОТ) — это межправительственная 
международная организация, являющаяся специализированным учреждением 
ООН. 

МОТ была создана в 1919 году в результате работы мирной конференции, 
начавшейся в Париже и закончившейся в Версале, как автономная организация 
при Лиге Наций. В том же году был принят устав МОТ. Международная органи- 
зация труда является одной из старейших авторитетных и наиболее крупных 
международных организаций, которая выдержала испытание временем и на се- 
годняшний день является одним из учреждений в системе ООН, наиболее эф- 
фективно выполняющим свой мандат. 

Роль МОТ обусловлена местом труда в жизни общества, признанием того, 
что в настоящее время едва ли имеется более актуальная проблема, чем проблема 
труда — основы жизнедеятельности человека, важнейшей общечеловеческой цен- 
ности. Ныне в мире трудом занято более 3 миллирда людей, и практика убеди- 
тельно свидетельствует, что нет ни одной сферы человеческой деятельности, в 
которой можно было бы достигнуть существенных результатов без труда, моби- 
лизации резервов повышения его эффективности‘. 

Труд, как источник достойного существования, является не только основ- 
ным видом жизнедеятельности человека, способом преобразования природы, но 
и сферой отношений между людьми. В процессе труда люди объединяются опре- 
деленным образом для совместной деятельности и обмена этой деятельностью: 
здесь происходит реализация физических и духовных способностей человека, их 
развитие и совершенствование. 

Регулирование трудовых отношений вырабатывалось многими поколения- 
ми в течение длительного времени и от того, как регламентирован труд, в значи- 
тельной мере зависит его влияние на темпы развития экономики, эффективность 
общественного производства и, следовательно, на возможности удовлетворения 
материальных и духовных потребностей людей, достижения социального мира, 
создания условий для всестороннего развития личности. 


Для регулирования трудовых отношений большое значение имеют между- 
народные трудовые нормы, которые разрабатываются на основе изучения, обоб- 
щения и тщательного отбора наиболее ценных и универсально значимых нацио- 
нальных норм, в столкновениях различных интересов и мнений и нахождения в 
результате консенсуса компромиссного варианта. Такие нормы представляют со- 
бой общечеловеческие ценности, они становятся предметом практического ис- 
пользования многими странами в качестве признанного в цивилизованном мире 
образца. 

Первой, начиная с 1919г., и единственной на основе трехстороннего пред- 
ставительства международной специализированной организацией, осуществляю- 
щей нормотворческую деятельность в сфере труда и непосредственно связанных 
с ним отношениях, была и есть Международная организация труда?. В 1946 году 
МОТ стала первым специализированным учреждением в системе ООН. Правовым 
основанием этого стало подписание в 1945 году Соглашения между ООН и МОТ. 

Начиная с первых дней своего существования МОТ стала проявлять особый, 
индивидуальный характер, весьма отличный от остальных составляющих частей 
Лиги Наций — предшественницы ООН в период между мировыми войнами. 

В связи с 25-летием деятельности МОТ 10 мая 1944г. на 26-ой сессии 
Международной Конференции Труда в Филадельфии была принята Декларация 
о целях и задачах Международной организации труда, которая стала приложе- 
нием к ее Уставу и его составной частью. В Филадельфийской декларации полу- 
чили дальнейшее развитие положения Устава и принципы МОТ, деятельности 
которой был придан больший динамизм, открыты новые возможности в реше- 
нии проблем улучшения условий труда и жизни людей. 

С точки зрения международного права, МОТ обладает всеми необходимы- 
ми чертами правосубъектности международных организаций: создано в соответ- 
ствии с международным договором, имеет обособленные права и обязанности, обла- 
дает способностью участвовать в международном нормотворчестве, имеет собст- 
венную организационную структуру, наделено правом на обеспечение выполнения 
норм международного права, обладает соответствующим членством, имеет право 
создавать зарубежные представительства и направлять миссии, ведет свою внеш- 
нюю и внутреннюю деятельность, обладает привилегиями и иммунитетами. 

Согласно статье 1 Устава МОТ, организация создается для содействия дос- 
тижения целей, изложенных в преамбуле к Уставу и Декларации о целях и за- 
дачах МОТ. Такими целями являются: 

- достижения всеобщего мира на основе социальной справедливости; 

- улучшение условий труда, влекущих за собой несправедливость, нужду и 
лишения для большего числа людей и порождающих недовольство, подвергаю- 
щее опасности мир и согласие во всем мире путем, например: регламентации ра- 
бочего времени, включая установление максимальной продолжительности рабо- 
чего дня и рабочей недели; регламентации набора рабочей силы; борьбы с безра- 
ботицей, гарантии заработной платы, обеспечивающей удовлетворительные усло- 
вия жизни; защиты трудящихся от болезней, профессиональных заболеваний и 
от несчастных случаев на производстве; защиты детей, подростков и женщин; 
пенсий по старости и инвалидности; защиты интересов трудящихся, работающих 
за границей; признания принципа равной оплаты за равный труд; признания 
принципа свободы объединения; организации профессионального и техническо- 
го обучения и других мероприятий; 

- достижение всеобщего понимания того, что непредоставление какой-ли- 
бо страной трудящимся человеческих условий труда является препятствием для 61 
других народов, желающих улучшить положение трудящихся в своих странах. 
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Декларация 1944 года уточняет цели и задачи МОТ. В Декларации были 
вновь определены цели и задачи МОТ путем принятия следующих принципов: 

- труд не является товаром; 

- свобода слова и свобода объединения являются необходимым условием 
постоянного прогресса; 

- нищета в любом месте является угрозой для общего благосостояния; 

- все люди, независимо от расы, веры или пола, имеют право на осуществ- 
ление своего материального благосостояния и духовного развития в условиях 
свободы и достоинства, экономической устойчивости и равных возможностей. 

Таким образом, впервые принципи равенства людей был включен в качестве 
задачи международной организации. 

Кроме того, в Декларации 1944 года определены 10 программных задач 
МОТ, охватывающих большую часть направлений социального прогресса: пол- 
ная занятость и повышение жизненного уровня; удовлетворение работой; обес- 
печение возможностей обучения и передвижения рабочих в целях устройства на 
работу и поселения; политика в области заработной платы, рабочего времени и 
прочих условий труда; признание права на коллективные переговоры; расигире- 
ние социального обеспечения; необходимая защита жизни и здоровья рабочих на 
всех работах; защиты благосостояния детей и матерей; обеспечение необходи- 
мого питания, жилищ и возможностей для отдыха и культуры; обеспечение рав- 
ных возможностей в области общего и обязательного образования. 

Помимо целей, обозначенных в Уставе МОТ и в Декларации 1944 года, 
Организация за время своей деятельности выработала также четыре стратегичес- 
кие цели, которые исходят из самого смысла ее существования. Таковыми яв- 
ляются: развитие и реализация норм и основополагающих принципов и прав в 
сфере труда; создание более широких возможностей для женщин и мужчин по 
обеспечению достойной занятости; расширение охвата и повышение эффектив- 
ности социальной защиты для всех; укрепление трехсторонней структуры и под- 
держание социального диалога. 

Эти цели достигаются следующими путями: разработка международных мер 
и программ по содействию условий труда и жизни и расширению возможностей 
для занятости; разработка международных трудовых норм (подкрепляющаяся 
уникальной системой контроля над их применением), которые служат в качестве 
руководящих принципов для национальных органов власти при реализации этих 
мер; всесторонняя программа международного технического сотрудничества, 
разрабатываемая и осуществляемая при активном партнерстве с учредителями в 
помощь странам при проведении в жизнь этих мер; подготовительная, учебная и 
издательская деятельность, способствующая реализации всех этих усилий. 

Однако, прежде всего на реализацию этих целей направлена нормотворчес- 
кая деятельность МОТ, а также вся ее организационно-практическая работа, 
научно-исследовательская и информационно-издательская деятельность. 

Членство в МОТ. В Уставе МОТ как и в учредительных документах прак- 
тически всех международных межправительственных организаций, члены делятся 
на первоначальные и на другие. 

Первоначальные члены — это государства, участвовавшие в разработке и 
принятии учредительного акта организации. Для них устанавливаются несколько 
более льготные условия вступления. В частности, Устав МОТ предусматривает 
для первоначальных членов автоматический порядок вступления в члены Орга- 
низации. 


Согласно пункту 2 статьи 1 Устава МОТ, первоначальными членами Орга- 
низации являются те государства, которые являлись членами МОТ к 1 ноября 
1945 года. Данная дата указана потому, что 5 ноября 1945 года были приняты по- 
правки к Уставу МОТ, которые касались, прежде всего, порядка приобретения и 
утраты членства в Организации. В частности, было исключено положение Уста- 
ва, принятого в 1919 году, относительно взаимозависимости членства в Лиги На- 
ции и в МОТ. После прекращения существования Лиги Наций и создания ООН 
в 1945 году, необходимо было привести Устав МОТ в соответствие с новыми ми- 
ровыми реалиями. Таким образом, все те государства, которые являлись членами 
МОТ на указанный период, автоматически получали членство в Организации, но 
уже не связанной с Лигой Наций, а связанной с ООН. 

Другие государства, не являвшиеся членами МОТ к 1 ноября 1945 года, од- 
нако являющиеся первоначальными членами ООН или вступившие в ООН в 
дальнейшем, имеют упрошенный порядок вступления в члены МОТ. Так, в 
соответствии с пунктом 3 статьи 1 Устава организации, им не требуется подпи- 
сывать и ратифицировать Устав МОТ, а достаточно уведомить Генерального 
Директора Международного Бюро Труда (МБТ) «о своем формальном принятии 
обязательств, вытекающих из Устава МОТ». 

Все остальные государства, не являющиеся первоначальными членами 
ООН, могут быть приняты в МОТ в усложненном порядке. В соответствии с п. 4 
ст. 1 Устава Организации, Генеральная Конференция МОТ может также прини- 
мать в члены Организации большинством в две трети голосов делегатов, присут- 
ствующих на сессии, включая две трети голосов, присутствующих и голосующих 
правительственных делегатов. Такой прием вступает в силу с момента, когда пра- 
вительство нового члена сообщает Генеральному директору МБТ о своем форма- 
льном принятии обязательств, вытекающих из Устава МОТ. 

Важно отметить, что Устав МОТ не предусматривает вступление в Органи- 
зацию иных субъектов международного права, кроме как государств. Этим он 
отличается от ряда других международных межправительственных организаций, 
членами которых могут быть, в частности, другие международных организации. 
Так, например, в продовольственной и сельскохозяйственной организации 
(ФАО) одним из членов является Европейский союз (ЕС}?. 

Порядок прекращения членства в МОТ, предусмотренный в Уставе Орга- 
низации, предполагает только один из способов прекращения членства: добро- 
вольный выход из него. В данном случае основанием такого выхода можно счи- 
тать принцип суверенного равенства государств, в соответствии с которым любое 
государство имеет право свободно определять целесообразность и необходимость 
своего пребывания в той или иной международной организации. 

Согласно п. 5 ст. 21 Устава МОТ, ни один член не может выйти из Орга- 
низации без предварительного уведомления об этом Генерального директора 
МБТ. Такое уведомление входит в силу через два года после даты получения Ге- 
неральным директором и при условии выполнения членом к тому времени всех 
финансовых обязательств, вытекающих из его членства. Если член Организации 
ратифицировал какую-либо международную трудовую конвенцию, его выход не 
освобождает его на период, установленный конвенции, от обязательств, выте- 
кающих из Конвенции или связанных с ней. 

Следует отметить, что в отличие от учредительных документов некоторых 
международных организаций (например, Европейского банка реконструкции и 
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развития) Устав МОТ не предусматривает варианты приостановления членства в 
МОТ. 

В случае, если какое-либо государство перестанет быть членом МОТ, об- 
ратный прием его в члены регулируется положениями п. 3 или п. 4 ст. 1 Устава 
МОТ, т.е. такое государство может быть вновь принято в члены МОТ либо в 
упрощенном, либо в усложненном порядке. По состоянию на 1 апреля 2007Гг., 
членами МОТ являются 180 государств“. 

Как и любая другая международная организация, МОТ имеет все права 
юридического лица. 

Международная организация не может осуществлять свою международно- 
правовую деятельность без того, чтобы не быть субъектом хозяйственного обо- 
рота — она должна получать от государства пребывания и находящегося под его 
суверенитетом субъектов услуги связи, энергоснабжения, пользоваться почтовы- 
ми, телеграфными, телефонными, железнодорожными, космическими и прочи- 
ми объектами и предприятиями, так и многими другими благами и институтами 
повседневной жизни. 

Для того чтобы существовать в гражданско-правовых отношениях, между- 
народные организации наделяются правами юридического лица. Его образование 
санкционируется соответствующим правопорядком. Так, МОТ — юридическое ли- 
цо кантона Женева Швейцарской Конфедерации. 

Согласно ст. 39 Устава МОТ, Организация имеет все права юридического 
лица, в частности: право заключать договоры; право приобретать движимое и не- 
движимое имущество и распоряжаться им; право возбуждать судебные дела. 

Таким образом, МОТ обладает статусом юридического лица — полноправ- 
ного субъекта гражданско-правовых отношений в национально-правовой сфере 
конкретного государства — Швейцарии, где располагается штаб-квартира Орга- 
низации. 

Основные направления деятельности МОТ. Исходной основой деятельности 
МОТ с самого начала ее существования были идеи социального сотрудничества в 
сфере труда и трудовых отношений, прежде всего в виде двустороннего и трех- 
стороннего сотрудничества, бипартизма и трипартизма. 

Бипартизм — это добровольное, основанное на независимости и равнопра- 
вии сторон тесное взаимодействие (диалог, консультации, переговоры) организа- 
ций трудящихся и предпринимателей в ходе создания и применения трудовых 
норм как национальных, так и международных, а также при разрешении трудо- 
вых споров. 

Если такое сотрудничество осуществляется с участием трех сторон: органи- 
заций трудящихся, предпринимателей и государственных властей, то оно име- 
нуется трипартизмом. 

Бипартизм и трипартизм не только идеологическая концепция, но и за- 
крепленная в международных правовых стандартах модель поведения участников 
коллективных трудовых отношений. Она включает нормы о сотрудничестве меж- 
ду предпринимателями и трудящимися на уровне предприятия (Рекомендации 
№4 и 129), нормы о консультациях и сотрудничестве между государственными 
властями и организациями предпринимателей и трудящихся в отраслевом и на- 
циональном масштабах (Рекомендация №113), и нормы о трехсторонних консуль- 
тациях для содействия применению международных трудовых норм (Конвенция 
№144, Рекомендация №152). 

На основе трипартизма строится деятельность высшего органа МОТ — 
международной Конференции труда (МКТ), ежегодно собирающегося в Женеве 


для рассмотрения наиболее важных вопросов социально-трудовой политики, по- 
ложения в мире труда, условий труда и жизни работников. Каждое государство 
представлено на Конференции четырьмя полномочными делегатами с правом 
решающего голоса: двумя от правительства, одним делегатом от трудящихся и 
одним делегатом от предпринимателей. Все делегаты пользуются равными 
правами. 

Принцип трипартизма лежит в основе организации и деятельности Адми- 
нистративного совета, региональных конференций (совещаний) МОТ, различных 
комитетов и комиссий. Он находит широкое проявление в конвенциях и реко- 
мендациях МОТ и других актах, применяемых Организацией. Трехстороннее 
представительство способствует достижению социального мира, объединению и 
координации усилий двух главных факторов производства — труда и капитала, 
обеспечению демократического контроля за деятельностью МОТ. 

Нормотворческая деятельность Международной организации труда являет- 
ся главным средством осуществления ее политики, реализации целей и задач. 
Разработка, принятие и применение международных трудовых норм (конвенций и 
рекомендаций) представляет собой важнейшую функцию МОТ. Почти за девять 
десятилетий деятельности МОТ правительствами государств — членов Организа- 
ции совместно с организациями работодателей и трудящихся создана система 
международных норм, регламентирующих основные области социально-трудовых 
отношений и направленных на улучшение условий труда и жизни работников, 
обеспечение основных прав человека и гражданина. 

Всего за период с 1919г. по 1 января 2006г. МОТ были приняты 185 Кон- 
венций и 195 рекомендаций. 

Наиболее распространенной формой трудовых норм МОТ являются кон- 
венции и рекомендации — основной источник международно-правового регули- 
рования труда. Несмотря на одинаковые процедуры принятия, конвенции и ре- 
комендации МОТ как источники международно-правового регулирования труда 
имеют различный правовой статус и юридическую силу. 

Конвенции — это многосторонние международные договоры, вступающие 
в силу после их ратификации как минимум двумя государствами-членами МОТ 
и открытые для ратификации другими странами. После вступления в силу кон- 
венция налагает определенные обязательства как на ратифицировавшие, так и не 
ратифицировавшие ее государства. Однако каждое отдельное государство-член 
МОТ, которое ратифицирует конвенцию, заявляет о своем полном признании ее 
положений и принимает обязательства о привидении в соответствие с нею на- 
ционального законодательства, т.е. положения конвениии становятся юридически 
обязательными только после ратификации конвенции высшим органом государствен- 
ной власти страны. Конвенции часто дополняются рекомендациями, которые де- 
тализируют и развивают их основные положения. 

Рекомендации МОТ являются также актами международно-правового регу- 
лирования труда, содержащими во многих случаях трудовые нормы по тому же 
кругу вопросов, что и конвенции, но, в отличие от последних, они ратификации 
не подлежат и для государств — членов МОТ юридических обязательств не соз- 
дают. Они разрабатываются в случае необходимости дополнить и развить поло- 
жения конвенций и определить конкретные мероприятия по их применению; в 
случаях, когда отсутствуют веские причины для установления твердых конвен- 
ционных норм или принимаемые положения подвержены частым изменениям. 
Рекомендации могут служить ориентирами при разработке государствами-члена- 


65 


66 


ми МОТ национального трудового законодательства и осуществлении практичес- 
ких мероприятий. 

Согласно Уставу, принятие государством конвенции или рекомендации ни 
в коем случае не может рассматриваться как затрагивающие более благоприят- 
ные условия, установленные действующим в стране законодательством. 

Уровень ратификации ряда конвенций МОТ в настоящее время достаточно 
высок, что является результатом успешной деятельности МОТ в этом направле- 
нии. Также увеличился объем работы контрольных механизмов МОТ. Для повы- 
шения уровня исполнения государствами своих международных обязательств Ор- 
ганизация оказывает техническое содействие по выполнению государствами 
своих обязательств по ратифицированным конвенциям. 

Важнейшей тенденцией международно-правового регулирования труда, ха- 
рактерной для последнего времени, направленной на защиты прав человека, 
улучшение условий труда и жизни людей, является концентрация усилий Органи- 
зации и ее трехсторонних участников на ратификацию и применение восьми осново- 
полагающих конвенций. В их число входят Конвенция 1948 года о свободе ассоциа- 
ции и защите права на организацию (№7); Конвенция 1949 года о применении прин- 
ципов права на организацию и на ведение коллективных переговоров (№98); Конвен- 
ция 1930 года о принудительном или обязательном труде (№29); Конвенция 1957 года 
об упразднении принудительного труда (№105); Конвенция 1958 года о дискримина- 
ции в области труда и занятий (№111); Конвенция 1951 года о равном вознаграж- 
дении (№100); Конвенция 1973 года о минимальном возрасте для приема на работу 
(№138); Конвенция 1999 года о запрещении и немедленных мерах по искоренению 
наихудших форм детского труда (№182). 

Кампания за более широкую ратификацию основополагающих конвенций 
дала положительные результаты. По состоянию на 1 января 2006г., из 178 госу- 
дарств — членов Организации 117 стран ратифицировали все 8 основополагающих 
конвенций, 20 стран ратифицировали семь конвенций и поступление ратифика- 
ционных грамот продолжается. Что касается Республики Армения, то наше госу- 
дарство ратифицировало шесть из восьми основополагающих конвенций (Кон- 
венции №100 и №111 в 1994 году, Конвенция №98 в 2003 году, Конвенции №29 и 
№105 в 2004 году, Конвенция №87 в 2006 году). 

Помимо указанных основных направлений деятельности МОТ, в настоя- 
щее время также уделяет внимание вопросам социального обеспечения (в част- 
ности, принята Целевая программа «Экономическое и социальное обеспечение в 
ХХ веке»), борьбы с эпидемией ВИЧ/СПИД в сфере труда (МОТ была принята 
программа «ВИЧ/СПИД в сфере труда»), различным видам отраслевой деятель- 
ности (среди таковых наибольшее внимание уделяется труду моряков и рыба- 
ков), региональной деятельности. 

Деятельность МОТ не исчерпывается только разработкой и принятием 
международных конвенций. Ее усилия, особенно в последние годы, направлены 
на оказание помощи своим участникам путем предоставления информации и 
специальных материалов по проблемам труда и занятости. 

МОТ оказывает содействие в привлечении экспертов из правительствен- 
ных учреждений, представителей неправительственных организаций, научно- 
исследовательских центров для выработки социальной политики и разработки 
трудового законодательства с учетом геополитических, географических, экономи- 
ческих и других факторов определенного государства. Так, при разработке Трудо- 


вого Кодекса РА его проект был представлен МОТ для проведения экспертизы и 
получения заключения экспертов. 

При МОТ создан международный институт социально-трудовых отноше- 
ний, который и проводит встречи представителей государств со специалистами в 
области трудовых отношений”. 

Что касается нашей страны, то Армения в настоящее время создает новую 
систему охраны труда и налаживает координацию между различными элемен- 
тами этой системы. Трехсторонние партнеры работают в духе сотрудничества. 
Однако в стране существует нехватка современной практической информации и 
материалов по охране труда, требует улучшения также система практической под- 
готовки специалистов в этой сфере. 

При поддержке МОТ в Ереване был создан Информационный центр по 
охране труда, который предоставляет учебные материалы и публикации, а также 
проводит консультации для работодателей‘. 

Таким образом, сотрудничество с МОТ в области профессиональной пол- 
готовки, консультаций по вопросам охраны труда и подготовки кадров является 
необходимостью и важным условием для успешного развития охраны труда, а 
также решения таких проблем, как создание системы страхования от несчастных 
случаев, внедрение системы управления охраной труда, совершенствование зако- 
нодательства по вопросам охраны труда, создание учебных и информационных 
систем по охране труда, развитие социального партнерства и координации дей- 
ствий между государственными органами управления охраной труда. 
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ОБЩЕЕ ЭКОНОМИЧЕСКОЕ ПРОСТРАНСТВО И ЕГО РОЛЬ 
В ИНТЕГРАЦИОННОМ СБЛИЖЕНИИ РОССИИ И ЕС 


Серегин В.И. 


Установление официальных отношений между Россией и Евросоюзом стало 
исторически важным событием, сигналом существенных перемен, как на европей- 
ском континенте, так и в глобальном масштабе, процессом, который содействовал 
переходу к рыночной модели экономики в России. 

Европейский союз за чуть более чем десятилетний период превратился в 
стратегического партнера России. Учитывая политическое взаимодействие, ока- 
зывающее судьбоносное влияние на судьбы Европы, и объем торговли, превы- 
шающий половину российского внешнеторгового оборота, определение путей 
политико-экономического взаимодействия с ЕС приобретает для России перво- 
степенное значение. 

Первоначально отношения России и ЕС основывались и по-прежнему ос- 
новываются на Соглашении о партнерстве и сотрудничестве (СПС) между Рос- 
сийской Федерацией и Европейскими сообществами (Европейское Сообщество, 
Европейское Объединение угля и стали и Европейское Сообщество по атомной 
энергии) и их государствами-членами, которое было подписано 24 июня 1994 
года на острове Корфу и вступило в силу 1 декабря 1997 года. СПС было заклю- 
чено сроком на 10 лет, после чего предусматривалась ежегодная автоматическая 
пролонгация документа‘. 

Структурно Соглашение о партнерстве и сотрудничестве состоит из следую- 
щих основных компонентов: Общие принципы интеграции (Раздел Т); Полити- 
ческий диалог (Раздел П); Торговля товарами (Раздел Ш); Положения о предпри- 
нимательской деятельности и инвестициях (Раздел ТУ); Платежи и капитал (Раз- 
дел У); Конкуренция, охрана интеллектуальной собственности, сотрудничество в 
области законодательства (Раздел УТ); Экономическое сотрудничество (Раздел УП); 
Сотрудничество по предотвращению противоправной деятельности (Раздел УТ); 
Культурное сотрудничество (Раздел [Х); Финансовое сотрудничество (Раздел Х); 
Институциональные, общие и заключительные положения (Раздел ХП)?. 

Соглашение о партнерстве и сотрудничестве между Россией и Европей- 
ским союзом создало правовую и политическую основу для развития более тес- 
ных взаимоотношений между партнерами. Цель заключалась в создании основ 
для экономического, социального, финансового и культурного сотрудничества, 
содействии развитию гармоничных экономических отношений между Россией и 
ЕС, основанных на принципах рыночной экономики, обеспечении устойчивого 
развития, укреплении политических и экономических свобод, поддержке усилий 
России по завершению перехода к рыночной экономике, в обеспечении необхо- 
димых условий для постепенной интеграции между Россией и ЕС и дальнейшего 
движения в направлении создания Зоны свободной торговли?. Оно значительно 
приблизило стороны, предоставив необходимую основу отношений России и ЕС, 
заложив первую стадию интеграционного процесса, которой является Зона префе- 
ренциальной торговли. В результате некоторые торговые барьеры были сняты 
пугем отмены количественных ограничений на российский экспорт и распростра- 


нения статуса страны, пользующейся режимом наибольшего благоприятствования 
на Россию. Соглашение о партнерстве и сотрудничестве создало основу для про- 
грессивной интеграции России в открытую международную торговую систему. 

Со временем произошли огромные изменения как в России, так и в Евро- 
пейском союзе. Разумеется, эти изменения повлияли на развитие отношений 
России и ЕС. Расширение 2004 года еще больше трансформировало ЕС и сдела- 
ло более важным пересмотр характера двусторонних отношений“. Структура СПС 
шаг за шагом становилась слишком узкой для процесса развития отношений Ев- 
ропейского союза и России, она обеспечивала несколько едва функционирую- 
щих органа и некоторые формальности. Несмотря на значительное количество 
вопросов, в основном посвященных секторальному сотрудничеству, которые все 
еще очень эффективны, Соглашение о партнерстве и сотрудничестве чаше рас- 
сматривается сторонами как уже устаревший документ. Например, оно не дает 
достаточного стимула для инвестиционной деятельности, дальнейшего устране- 
ния препятствий в торговле, особенно во внутриотраслевой торговле и т.д. Оно 
не включает механизмы решения торговых споров, борьбы с организованной 
экономической преступностью. В связи с ожидаемым членством в ВТО главные 
принципообразующие статьи Соглашения о партнерстве и сотрудничестве (ста- 
тус страны, пользующейся режимом наибольшего благоприятствования, устране- 
ние торговых квот и т.д.) теряют значение (в этом случае, они будут установлены 
нормами ГАТТ/ВТО). Кроме того, существуют некоторые исключения из СПС, 
создающие более предпочтительный статус для ЕС в торговле услугами, которые 
могут быть отменены в связи с вступлением России в ВТО. Следовательно, необ- 
ходимо было разработать новую модель отношений России и ЕС. 

В результате долгих поисков компромиссного решения, которое соответ- 
ствовало бы целям сотрудничества России и Европейского союза и предоставило 
бы сторонам инструмент для эффективного взаимодействия без ущерба основ- 
ным интересам друг друга, в мае 2003 г. на саммите в Санкт-Петербурге ЕС и 
Россия договорились усилить двустороннее сотрудничество путем создания в 
рамках Соглашения о партнерстве и сотрудничестве четырех Общих Про- 
странств — Общего экономического пространства (ОЭП), Общего пространства 
свободы, безопасности и правосудия, Общего пространства внешней безопаснос- 
ти и Общего пространства науки и образования, включающее культурные аспек- 
ты°. В рамках Общего Экономического Пространства в мае 2004 года было под- 
писано соглашение о двусторонних переговорах о вступлении Российской Феде- 
рации в ВТО. Заключение данного соглашения значительно приблизило Россию 
к вступлению в ВТО и способствовало дальнейшему развитию торгового и эко- 
номического сотрудничества между ЕС и Россиейб. 

Для воплощения в жизнь программы Общих пространств на московском 
саммите в мае 2005 года были одобрены «Дорожные карты», устанавливающие 
конкретные цели для каждого из Общих Пространств. 

«Дорожная карта» по общему экономическому пространству утверждена 
10 мая 2005 года в Москве президентом России В. Путиным, премьер-министром 
Люксембурга Ж.-К. Юнкером, председателем Комиссии Европейских сообществ 
Ж.М. Дурау-Баррозу и Верховным представителем ЕС по внешней политике и 
безопасности Х. Соланой®. В документе, в частности, целью Обшего экономичес- 
кого пространства провозглашается создание открытого и интегрированного 
рынка между ЕС и Россией. Задача заключается в том, чтобы создать условия, 
которые: 
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—  будуг способствовать расширению возможностей для субъектов хозяй- 
ственной деятельности; 

—  будуг содействовать развитию торговли и инвестиций; 

— облегчат создание и деятельность компаний на основе взаимности; 

— будут укреплять сотрудничество во многих секторах экономики — таких, 
как энергетика, транспорт, информационные и телекоммуникационные 
технологии, сельское хозяйство, космонавтика, исследования и 
разработки, макроэкономическая политика, финансовые услуги, права 
интеллектуальной собственности, госзакупки, инвестиции, стандарты и 
охрана окружающей среды; 

— будут укреплять экономическое сотрудничество и процесс реформ; 

— повысят конкурентоспособность ЕС°. 

Кроме того, Общее экономическое пространство формируется с целью 
укрепления экономик ЕС и России на основе принципов недопущения дискри- 
минации, прозрачности и эффективного управления с учетом диалога деловых 
кругов, ведущегося в рамках Круглого стола промышленников ЕС и России. При 
реализации мер в рамках Общего экономического пространства также будут при- 
ниматься во внимание приоритеты, определенные совместно в рамках регио- 
нальных организаций и инициатив — таких, как Совет государств Балтийского 
моря, Северное измерение, Черное море". 

Ключевую роль в реализации задач создания Общего экономического про- 
странства Россия-ЕС играют отраслевые диалоги, которые формируются россий- 
скими федеральными министерствами и ведомствами с профильными подразде- 
лениями Еврокомиссии. Цели и основные направления диалогов определены в 
соответствующих разделах «Дорожной карты» по Общему экономическому про- 
странству". 

В настоящее время в наших взаимоотношениях развиваются двенадцать 
отраслевых диалогов: энергетический, транспортный, регулятивный, по промыш- 
ленной политике, по информационному обществу, по сотрудничеству в области 
космоса, в сфере сельского хозяйства, по окружающей среде, по финансовой и 
макроэкономической политике, по региональной политике, в сфере рыболов- 
ства, в области здравоохранения. В рамках каждого диалога по согласованию 
сторон созданы и на регулярной основе действуют рабочие группы и подгруппы 
по конкретным направлениям взаимодействия. Для обсуждения значимых воп- 
росов сотрудничества и согласования планов действий проводятся встречи коор- 
динаторов диалогов (руководители или старшие должностные лица соответ- 
ствующих российских министерств и Гендиректоратов Еврокомиссии). Стратеги- 
ческие задачи развития диалогов определяются на заседаниях профильных По- 
стоянных советов партнерства на уровне министров и руководства Евроко- 
миссии. 

Сотрудничество в экономической сфере стало основным компонентом, на- 
правленным на создание благоприятной среды для развития стратегического 
партнерства между ЕС и Россией посредством дальнейшей интеграции России в 
мировую экономику. В конечном счете, конкретным результатом создания Об- 
щего экономического пространства должно стать заключение Соглашения о сво- 
бодной торговле между ЕС и Россией на основе полного соблюдения принципов 
ВТОБВ. 

ОЭП сфокусировалось на устранении преград и создании благоприятных 
условий в основных сферах экономической деятельности, таких как пригранич- 
ная двусторонняя торговля, соответствующие регулирующие стандарты и требо- 


вания, учреждение и деятельность компаний, вопросы, касающиеся движения 
капитала, стандарты окружающей среды и хорошая корпоративная политика. 
Основной идеей было создание таких условий, которые будут увеличивать воз- 
можности экономических акторов, поддерживать торговлю и инвестиции, усили- 
вать сотрудничество в таких сферах, как энергетика, транспорт, сельское хозяй- 
ство, макроэкономическая политика, финансовое обслуживание. 

Обобщая вышесказанное, можно утверждать, что сердцевиной идеи Обще- 
го экономического пространства Россия-ЕС является формирование открытого и 
информированного рынка между Россией и ЕС, основанного на общих или сов- 
местимых правилах, административной практике и призванного содействовать 
торговле и инвестициям между Россией и ЕС, способствующего повышению их 
конкурентоспособности. Сотрудничество в этой сфере должно было стать осно- 
вой развития двусторонних отношений через дальнейшую интеграцию России в 
мировую экономику одновременно с подготовкой России к вступлению в ВТО 
так же, как и с возможным заключением расширенного соглашения о свободной 
торговле с ЕС. 

Однако следует помнить, что экономическая интеграция, т.е. слияние эко- 
номик методом устранения барьеров для свободного передвижения товаров, 
услуг, капитала и труда, проведение общей политики, а также объединение пол- 
номочий по принятию решений, предполагает значительные изменения в 
структуре экономической деятельности в странах, участвующих в этом процессе. 
Интеграция изменяет политические и экономические условия производства и 
экономического обмена. Она перерисовывает границы между государством и 
рынком в целом и порождает определенные выгоды и потери для экономических 
групп в каждой стране. Предприятия столкнутся с приведением в соответствие 
цен, часть которых, вероятно, будет переложена на потребителей. Принимая во 
внимание положение с противоречивым толкованием перспективы интеграцион- 
ного сближения между Россией и ЕС в российских общественных, политичес- 
ких, административных и деловых кругах, поддержка или оппозиция по отно- 
шению к дальнейшей интеграции будет зависеть от ожиданий баланса между 
выгодами и потерями, которые прогнозируют различные экономические группы. 

Например, газовая промышленность является одной из наиболее активных 
сторонников дружественных и динамично развивающихся отношений с Европой 
на основе долгосрочной стратегии и взаимозависимости. Тем не менее здесь 
могут быть конфликты, касающиеся роли государства в регулировании внутрен- 
них и внешних цен на энергоносители“. 

Нефтяная промышленность России также поддерживает более активное 
сотрудничество с ЕС, она также заинтересована в привлечении инвестиций и ка- 
питала. Но стратегические приоритеты в этой отрасли принадлежат в основном 
Азии и США. Кроме того, политическое влияние нефтяной отрасли значительно 
ниже, чем «власть» газовой промышленности". 

Электроэнергетика также поддерживает концепцию более эффективного 
сотрудничества между Россией и ЕС, хотя и имеет значительные интересы на 
азиатских рынках. Атомная энергетика включает две элиты — тех, кто по-преж- 
нему разделяет идеи государственного контроля, и новое поколение, которое уже 
приняло рыночную экономику. Атомная энергетика не против общих рынков с 
ЕС, но она испытывает трудности с барьерами в торговле, потерей позиций в 
Восточной Европе и отрицательным отношением европейского общественного 
мнения к ядерной энергии". 
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Это означает, что для России и ЕС интеграционное сближение связано с 
противоречием интересов ряда «игроков», следовательно, более тесная интегра- 
ция между Россией и ЕС может встретить серьезные трудности в связи с соз- 
данием групп победителей и проигравших в рамках интеграции. 

Резюмируя общее воздействие ЕЭП Россия-ЕС на экономику России, 
можно утверждать, что главными победителями могут быть конкурентоспособ- 
ные предприятия, которые в состоянии использовать сравнительные преиму- 
щества и создать экономические связи (торговля, производственные цепочки, 
инвестиции) с ЕС. Они расширят доступ на рынок в результате устранения нета- 
рифных барьеров. Предприятия, которые продолжат получать государственную 
поддержку, будут терпеть убытки, хотя это будет в большей степени результатом 
их привилегированного положения, которое должно быть отменено, независимо 
от интеграции. 

Можно выделить, по крайней мере, три основных сценария развития Еди- 
ного экономического пространства Россия-ЕС на этапе создания Зоны свобод- 
ной торговли при вступлении в ВТО. 

Оптимистичный сценарий среднесрочного воздействия Зоны свободной 
торговли Россия-ЕС исходит из того, что существующие протекционистские ме- 
ры не являются достаточно эффективными. Они поддерживают коррупцию и пе- 
реносят бремя ответственности на конечного потребителя. Отмена или, по край- 
ней мере, сокращение этих протекционистских мер дадут импульс националь- 
ным товаропроизводителям. Рост импорта приведет к росту конкуренции на 
внутреннем рынке. Создание прозрачного механизма расчета импортных тари- 
фов повысит сбор налогов и уровень защиты рынков. Улучшение инвестицион- 
ного климата позволит привлечь прямые иностранные инвестиции. Это будет 
способствовать модернизации производственного потенциала российской про- 
мышленности, повышению качества российских товаров. Конкурентоспособная 
российская продукция без дискриминации получит доступ к иностранным 
рынкам. 

Пессимистичный сценарий исходит из предположения, что развитие про- 
мышленного производства в России является экономически менее привлекатель- 
ным, чем в Азии. Это означает, что в этом случае Россия не должна рассчиты- 
вать на увеличение иностранных инвестиций в промышленное производство. 
Россия останется периферийным производителем сырья. Зависимость от колеба- 
ния рынков сырья не позволит России адаптироваться к условиям ВТО. Произ- 
водство сырья будет расти за счет сокрашения перерабатывающих отраслей 
производства. Рост тарифов на энергоресурсы приведет к массовому закрытию 
производств различных отраслей, увольнениям и разрушению сельского хозяй- 
ства в условиях отсутствия государственных субсидий. Социальная стабильность 
будет нарушена. Рост транспортных тарифов может даже привести к фрагмента- 
ции страны. Окончательным результатом будет существенное ослабление госу- 
дарства. 

Реалистичный сценарий предусматривает, что в течение первых 3-4 лет 
после вступления России в ВТО и создания Зоны свободной торговли в рамках 
ОЭП Россия-ЕС, экономика России получит определенные выгоды в связи с от- 
меной некоторых дискриминационных мер в отношении российских экспорте- 
ров сырья на международном рынке. Отмена санкций предоставит возможности 
для создания новых рабочих мест и увеличения потенциала производственных 
единиц, которые терпят убытки в настоящее время (по данным Министерства 
экономического развития России, прямые и косвенные потери российских пред- 


приятий-экспортеров в настоящее время составляют от 2,5 до 4 млрд. долларов 
США в год). Переходный период от 3 до 8 лет, в течение которого тарифная 
защита будет временно сохранена, будет использован для модернизации произ- 
водства. Так, на первом этапе поток импортной продукции высокого качества 
может привести к экономическому спаду, росту безработицы, но в перспективе 
приток прямых иностранных инвестиций будет способствовать росту рабочих 
мест, налоговым поступлениям и платежеспособному спросу, что будет сти- 
мулировать экономику. 

Резюмируя вышесказанное, можно сделать следующие выводы: 

1. Модель Общих пространств является наиболее подходящей для дальней- 
шего практического углубления интеграционного процесса Россия-ЕС, который 
можно считать компромиссным решением, отвечающим интересам сторон в 
настоящее время. Кроме того, Общее экономическое пространство дает России 
возможность совместить стремление войти в ВТО и развивать сотрудничество с 
ЕС на гибкой основе без членства в Союзе. В то же время следует помнить, что, 
с другой стороны, эта модель сотрудничества также создаст определенные труд- 
ности для России. Первая из них заключается в том, что, в конечном итоге, 
Общее экономическое пространство потребует распространения правил Общего 
рынка ЕС и, возможно, даже элементов общего свода законодательных актов на 
территорию России, а это означает, что Россия должна будет выполнить это за- 
конодательство, не участвуя в процессе принятия решений. Еще одна проблема 
может возникнуть с российскими продуктами и их конкурентоспособностью: 
если российский рынок открыт для европейских товаров, то устранение тариф- 
ных барьеров может повредить некоторые сектора российского бизнеса. 

2. Главная роль Общего экономического пространства в процессе интегра- 
ции России и ЕС должна быть в том, что оно станет инструментом дальнейшего 
прогресса, который может вырасти на значительно более высокий уровень, чем 
было первоначально запланировано. Это практически означает, что ОЭП Рос- 
сия-ЕС может стать уникальным стратегическим каналом гипотетического улуч- 
шения уровня интеграции ЕС и России на этапах Зоны свободной торговли, Та- 
моженного союза, Общего рынка, и даже Экономического союза, который, 
вероятно, может быть практическим пределом этого процесса. Сотрудничество в 
этой сфере должно было стать ключевым компонентом в развитии стратегичес- 
кого партнерства России и ЕС через дальнейшую интеграцию России в мировую 
экономику одновременно с подготовкой России к вступлению в ВТО так же, как 
и с возможным заключением расширенного соглашения о свободной торговле с 
ЕС. Следовательно, ближайшим уровнем интеграции может стать Зона свобод- 
ной торговли между Россией и ЕС. 
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ГЕОПОЛИТИЧЕСКИЕ ДЕТЕРМИНАНТЫ 
НЕИТРАЛИТЕТА ГОСУДАРСТВ 


Аветисян М.С. 


Геополитику, как правило, определяют как комплексную теорию, объяс- 
няющую зависимость государственной политики от таких факторов, как геогра- 
фическое положение страны, размер территории, протяженность границ, коли- 
чество и состав населения и другие. Современный американский политолог 
С. Коэн, давая обобщенную формулировку геополитики, определяет ее как 
«взаимодействие между географичекими условиями и политическими процес- 
сами»'. 

Целью данной работы является выявление геополитических факторов, ко- 
торые обуславливают установление статуса постоянного нейтралитета или при- 
верженность политике нейтралитета того или иного государства. Для решения 
поставленной задачи считаем целесообразным рассмотрение современных ней- 
тральных государств, которые признаны международным сообществом. 

Возникновение понятия «нейтралитет» восходит еще к античному периоду. 
Изначально под ним понималась нейтральность того или иного государства во 
время войны, и только позднее появились такие его разновидности, как постоян- 
ный, традиционный и позитивный нейтралитет. В отличие от позитивного нейтра- 
литета, который является внешнеполитическим курсом того или иного государ- 
ства, направленное на поддержание мира и безопасности на международной аре- 
не, «под нейтралитетом постоянным понимается международно-правовой статус 
государства, в соответствии с которым оно обязано не участвовать в вооружен- 
ных конфликтах, могущих возникнуть между другими государствами, не входить 
в военные союзы и блоки, не предоставлять свою территорию для иностранных 
войск и военных баз»?. 

В настоящее время постоянный нейтралитет государства юридически уста- 
навливается либо заключением международного договора, либо принятием зако- 
на о постоянном нейтралитете, признанном другими государствами. Этот статус 
может быть просто признанным или гарантированным. В первом случае договор- 
ные страны воздерживаются от действий, которые могут вовлечь нейтральное го- 
сударство в войну, а во втором случае участники соглашения обязуются воору- 
женной силой воспрепятствовать покушениям на нейтралитет, фактически вы- 
ступая в качестве гарантов. 

Но бывает и так, что страна проводит политику нейтралитета, не зафикси- 
ровав это положение ни в конституционных актах, ни в каком-либо международ- 
ном договоре. Данную разновидность нейтралитета называют традиционным. 

Советский юрист-международник И. Тиунов в своей монографии пишет: 
«Основной причиной установления статуса постоянного нейтралитета являлись 
непримиримые противоречия крупных держав, их постоянные споры о праве 
владения той или иной территорией. Эти противоречия сказывались на положе- 
нии небольших государств, географически расположенных между великими дер- 
жавами и нередко бывших ареной их столкновений. Компромисс в споре приво- 
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дил к подписанию договора о постоянном нейтралитете определенных госу- 
дарств, что означало юридическое закрепление равновесия сил великих держав»?. 

Но не надо забывать, что для слабой в военном отношении страны, кото- 
рая не хочет оказаться в эпицентре конфликтов великих держав, политика ней- 
тралитета способствует сохранению целостности государства, неприкосновеннос- 
ти его границ и суверенитета. 

Де лиге Швейцарию можно считать первой нейтральной страной в мире. 
По окончании наполеоновских войн, в 1815 году она декларировала статус веч- 
ного нейтралитета, гарантированного Заключительным генеральным актом Венс- 
кого конгресса, и после этого ни разу не участвовала в войнах. Надо заметить, 
что нейтралитет этой страны является продуктом не только общенационального 
менталитета невмешательства во внутренние дела других государств, заложенного 
еще в средние века, но и как средство для консолидации Швейцарской Конфе- 
дерации. По этому поводу оксфордский профессор Л. Зидентоп пишет: «...Ее 
(Швейцарии — М.А.) успех как федеративного государства, по-видимому, в боль- 
шей степени объясняется сплоченностью маленькой страны, живущей в окруже- 
нии мощных и опасных соседей (подчеркнуто мной — М.А.), чем какими-либо 
иными факторами»“. 

Но следует отметить, что значимость швейцарского нейтралитета вышла за 
рамки национального и приобрела важность мирового масштаба, став основной 
причиной того, что на территории этой страны разместились штаб-квартиры 
таких международных организаций, как Красный Крест, Всемирная организация 
охраны здоровья, Международная организация труда, Европейское бюро ООН. 

В отличие от Швейцарии, которая обладает статусом постоянного нейтра- 
литета, нейтралитет Швеции является традиционным. Утратив более трети своей 
территории и столкнувшись с резко изменившейся геополитической ситуацией в 
Европе после наполеоновских войн, в 1834 году Швеция решила провозгласить о 
своем постоянном нейтралитете. 

С учетом того, что в определенный исторический период Швеция была од- 
на из самых воинственных стран Европы, трудно согласиться с мнением многих 
западных политологов, которые считают, что, кроме сложившейся геополитичес- 
кой ситуации, важную роль в принятии этого решения сыграл «миролюбивый» 
скандинавский менталитет”. Хотя провозглашенная политика нейтралитета всег- 
да пользовалась болыной поддержкой со стороны народа и как бы стала 
неотъемлемой частью национального самосознания, думается, что в психологи- 
ческом плане Швеция стала чувствовать себя в роли второстепенной страны на 
периферии Европы, и именно поэтому решила остаться в стороне от кровопро- 
литных войн. 

Следующей европейской страной, объявившей о своем постоянном нейт- 
ралитете, стал Лихтенштейн. После роспуска армии в 1868 году, эта страна, чья 
территория составляет примерно 160 км?, начала придерживаться политики ней- 
тралитета, считая ее наилучшим альтернативным средством обеспечения безо- 
пасности. 

Британский исследователь Е. Карш пишет: «Каково бы ни было точное 
определение маленькой страны, существенным фактом с точки зрения этого ис- 
следования является то, что малость территории, то есть ограниченная мощь 
(подчеркнуто мной — М.А.), порождает существенное различие между проблема- 
ми и ограничениями, альтернативами и политическим курсом, с которыми стал- 
киваются малые государства, в отличие от больших». Действительно, страна, ко- 
торая не обладает болышой территорией и населением, не имеет возможности 


стать сильной в военном плане. Более того, если «для великой державы нейтра- 
литет часто является задачей простых затрат и выгод, то для малого государства 
это может быть вопросом существования»”. 

Именно поэтому, когда началась Вторая мировая война, правительство 
Ирландии также решило, что будет сохранять нейтралитет, надеясь таким спосо- 
бом добиться объединения страны. В это время премьер-министр Великобрита- 
нии действительно обдумывал вопрос о присоединении Северной Ирландии к 
Ирландии, чтобы обеспечить поддержку последней в войне, но не смог добиться 
согласия самой Северной Ирландии. 

Вслед за Ирландией о своем желании придерживаться политики нейтра- 
литета заявила Финляндия, что было признано в 1948 году Договором о дружбе, 
сотрудничестве и взаимной помощи между Финляндией и Советским Союзом. 
Инициатива заключения договора принадлежала советскому правительству, 
«принимая во внимание стремление Финляндии оставаться в стороне от проти- 
воречий между интересами великих держав и выражая стремление к сотрудни- 
честву в интересах поддержания международного мира и безопасности». Хотя 
эта политика практически удостоилась признания и со стороны других госу- 
дарств, но все же на Западе курс Финляндии на поддержание добрососедских 
отношений с Советским Союзом считался принудительным. 

Несмотря на то, что Финляндия по сей день продолжает придерживаться 
политики неприсоединения к каким-либо военным и политическим блокам, в 
стране уже достаточно много сил, желающих вступить в Северо-Атлантический 
Союз. Сторонники этой позиции уверены, что этот шаг еще более подчеркнет 
независимость Финляндии на международной арене и избавит Хельсинки от 
ощущения исторического давления со стороны Москвы. По нашему мнению, 
причиной этого является тот факт, что сегодня территориальное измерение этой 
страны несколько изменилось, поскольку мы можем ее воспринимать и как 
отдельное независимое государство, и в качестве члена Европейского Союза. 

В 1949 году, упразднив армию, о своем постоянном нейтралитете провоз- 
глашает Коста-Рика — одно из самых маленьких государств в Центральной Аме- 
рике. Закрепив этот статус Конституцией, единственная нейтральная страна 
Америки заявила, что останется безоружной и воздержится от участия в воору- 
женных конфликтах. Это объясняется тем, что Соединенными Штатами Амери- 
ки географическое положение Коста-Рики всегда рассматривалось в качестве 
стратегического моста для распространения своего влияния на Центральную 
Америку. Штаты старались использовать страну в борьбе против соседнего Ни- 
карагуа, что привело к ухудшению отношений между этими странами. Однако 
Коста-Рика вовремя прекратил враждебную политику против Никарагуа, что 
вызвало напряженность в отношениях с Вашингтоном. 

План мирного урегулирования центральноамериканского конфликта, при- 
несший президенту Коста-Рики Оскару Ариасу Нобелевскую премию мира, соз- 
дал надежную основу для того, чтобы покончить с внутренними конфликтами, 
достичь национального примирения и демократизации общества и усилить 
экономическую интеграцию внутри региона". 

После Первой мировой войны распалась Австро-Венгерская империя, и 
перед ее немецкоязычной частью встал вопрос новой самоидентификации. Мно- 
гие считали новопровозглашенную Австрийскую республику нежизнеспособной. 
В этой связи широкое распространение получили идеи пангерманизма, и это на- 
чало тревожить держав-победительниц. Однако австрийские патриотические си- 
лы начали предпринимать попытки посредством провозглашения нейтралитета 
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спасти новое государство от привязки к Германии. За создание независимой и 
нейтральной республики по швейцарскому образцу выступал даже бывший глава 
последнего правительства Австро-Венгерской монархии Ламмаш'. 

А после Второй мировой войны в процессе урегулирования австрийского 
вопроса западные державы начали распространять свое военно-политическое 
влияние на оккупированную ими совместно с Советским Союзом Австрию. 
Советский Союз, внесший решающий вклад в освобождение Австрии от герман- 
ского нацизма и возрождение ее государственности, естественно, не желал, что- 
бы эта страна снова стала на сторону недружественных сил. Австрия же боялась 
«советизации» и видела в западных державах гарантию своего суверенитета. Ол- 
нако когда пришло понимание, что в руках великих держав Австрия является 
лишь «разменной картой» в болышой геополитической игре, австрийская дипло- 
матия стала принимать самостоятельные меры. В результате интенсивных внут- 
риполитических дебатов и непростых переговоров с заинтересованными сторона- 
ми австрийцы сделали выбор в пользу постоянного нейтралитета. Это доказы- 
вает, что австрийский нейтралитет не был полностью принудительным со сторо- 
ны Советского Союза. 

После вступления в силу Государственного договора о восстановлении 
независимой и демократической Австрии 1955 года, и завершения вывода окку- 
пационных войск из страны, австрийский парламент принял конституционный 
закон о постоянном нейтралитете, получивший международное признание. 

В ходе Женевского совещания по урегулированию Лаосского вопроса, соз- 
ванного по инициативе Советского Союза, была принята Декларация о нейтра- 
литете Лаоса. В ней было включено заявление от 9-го июля 1962 года о нейтра- 
литете, выражавшее интересы трех влиятельных политических сил страны — 
Патриотического фронта Лаоса, нейтралистов и правых. 

Однако Лаосу не удалось воспользоваться плодами нейтралитета. Соеди- 
ненные Штаты, начав войну против Вьетнама, уже с середины 1964 года начали 
совершать разведывательные полеты над территорией страны, а затем для подав- 
ления национально-освободительного движения и превращения Лаоса в амери- 
канский плацдарм, приступили к бомбардировке и обстрелу военных и граждан- 
ских объектов, которые находились под контролем Патриотического фронта”. 
Но следует отметить, что нарушение постоянного нейтралитета агрессором еще 
не означает, что договор о нем перестает действовать, именно поэтому 4е ие 
Лаос и по сей день является нейтральной страной. 

В 1980 году Мальта приняла закон о постоянном нейтралитете, а в 1983 году 
заключила договор с Италией, гарантировавшего этот статус". Это решение было 
принято по геополитическим соображениям. Это островное государство в Сре- 
диземном море имеет стратегическое географическое расположение, которое мож- 
но рассматривать в качестве форпоста для любой страны, которая хочет распро- 
странить свое влияние не только на Западную и Восточную Европу, но и от Се- 
верной Африки до Ближнего Востока. Именно поэтому Великобритания всегда 
была заинтересована в Мальте, и в начале ХПХ века добилась того, чтобы этот 
остров вошел в состав Британской империи и стал ее военно-морской базой. 

Постоянный нейтралитет Камбоджи нашел отражение в законе, вступив- 
шем в силу еще в 1957 году, однако нейтральный статус этой страны, располо- 
женной на полуострове Индокитай, был определен Заключительным актом Па- 
рижской конференции по Камбодже, созванного только в 1991 году“. 

Индокитай является важнейшей географической и экономической зоной 
Юго-Восточной Азии. Здесь сходятся многие важные транспортные артерии, а 


недра полуострова богаты полезными ископаемыми. Многие десятилетия перед 
Второй мировой войной, когда Индокитай был собственностью французов, 
Соединенные Штаты не раз выступали за осуществление в этом районе прин- 
ципа «открытых дверей» и «равных возможностей». А после Второй мировой 
войны, стремясь превратить Юго-Восточную Азию в плацдарм открытой борьбы 
против социализма, американское правительство бросило в Индокитай огромные 
военные силы. Война в Индокитае была самой продолжительной, дорогостоящей 
и кровопролитной войной в истории Соединенных Штатов. Понятно становит- 
ся, почему только после окончания «холодной войны» стало возможно призна- 
ние нейтрального статуса Камбоджи. 

Чешский политолог Я. Шир пишет: «Появление на постсоветском про- 
странстве номинально нейтральных государств — факт вполне объяснимый. Ис- 
чезновение биполярного разделения мира, символически выразившееся в развале 
советской империи, привело к коренным изменениям геополитического ланд- 
шафта Евразийского континента. Крушение некогда великой державы оставило 
после себя «вакуум власти», охвативший территории ряда вновь образованных 
независимых государств». 

Конституция Молдовы была принята в 1994 году, где страна провозгласила 
о своем постоянном нейтралитете, которым она не допускает присутствия ино- 
странных вооруженных сил на своей территории. Это государство не имеет воен- 
ной истории, и нейтралитет рассматривается в качестве альтернативы сильной 
армии, то есть доступным и удобным средством для защиты суверенитета и неза- 
висимости. Видно, что соседство страны с Россией сыграло важную роль в при- 
нятии такого внешнеполитического курса. Однако утвердиться в этой роле на 
практике Молдове все-таки не удалось”. 

А вот Туркменистан в этом деле более чем преуспел. В 1995 году выступая 
на саммите Организации Экономического Сотрудничества, президент Туркмен- 
башги заявил, что на азиатском континенте никогда не было центра, гле можно 
было бы решать острые международные проблемы без каких-либо конвенций. 
Признавая вклад в историю международных отношений таких политических и 
миротворческих центров, каковыми являются Австрия и Швейцария, он под- 
черкнул, что новые политические реалии диктуют необходимость создания таких 
центров в том числе и в Азии". 

В настоящее время эта азиатская страна является единственной в мире, 
чей нейтралитет признан Организацией Объединненых Наций. В ходе 50-ой 
Сессии Генеральной Ассамблеи была принята резолюция, в которой был зафик- 
сирован этот статус. Конечно, были определенные основания для принятия это- 
го документа. По мнению аспиранта Одесского государственного экономическо- 
го университета Р. Бахтыева, «Туркменистан, в отличие от других бывших рес- 
публик Советского Союза, не имел какие-либо внутренние противостояния на 
национальной, религиозной, социально-политической почве. Ни одно из сосед- 
них с ним государств (подчеркнуто мной -— М.А.) ... не имело территориальных 
претензий к Туркменистану. Туркменский народ отличает стремление к добросо- 
седским отношениям, гармония межгосудартвенных, межрелигиозных, межна- 
циональных отношений» ”. 

Завершая анализ опыта современных нейтральных государств, следует об- 
ратить внимание еще и на тот факт, что в изменяющихся геополитических усло- 
виях не всем нейтральным странам удается сохранить свой статус, и на решаю- 
щих этапах истории они иногда вынужденно совершают действия, противореча- 
щие их нейтральной политике. Более того, временами мировой порядок подвер- 
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гается таким метаморфозам, что некоторые страны бывают больше не в состоя- 
нии следовать политике нейтралитета, потому что это противоречит интересам 
великих держав. 

Например, страны Бенилюкса, которые вели политику нейтралитета с 1839 
года, фактически отменили свой статус Брюссельским пактом 1948 года. Создан- 
ный пактом оборонительный Западный Союз, в который входили еще Франция 
и Великобритания, был направлен «преимущественно против угрозы германско- 
го реваншизма»?. Та же участь ожидала и страны Прибалтики, которые заявили 
о своем нейтралитете в конце 1930-х годов, но легитимность их статуса была по- 
ставлена под большой вопрос Советским Союзом и Германией. За этим последо- 
вала оккупация Латвии, Литвы и Эстонии со стороны Советского Союза в соот- 
ветствии с секретным протоколом пакта Молотова-Риббентропа 23 августа 1939 
года”. 

Подытожив, можем сказать, что причинами нейтральной внешней полити- 
ки стран могут служить разные геополитические факторы. Нейтральные государ- 
ства являются важными политическими центрами, которые в основном имеют 
стратегическое географическое расположение, тем самым играя весомую роль в 
формировании систем региональной безопасности. Поэтому в основном установ- 
ление нейтрального статуса отдельных государств является следствием внешнего 
давления (то есть компромисса между мощными державами, имеющими относи- 
тельно равную мощь), направленное на поддержание определенного баланса сил 
в разных регионах мира. Именно этим фактом можно объяснить появление сразу 
несколько новых нейтральных государств в разных регионах мира во времена 
«холодной ВОЙНЫ». 

Вместе с тем, надо отметить, что статус нейтралитета является продуктом 
не только давления извне, но может быть и результатом собственного волеизъяв- 
ления отдельного государства, в целях обеспечения своей национальной безопас- 
ности. Но в этом случае данный статус должен устраивать не только провозгла- 
сившую о своем нейтралитете страну, но и тех государств, которые заинтересова- 
ны в том, чтобы она стала нейтральной. Если одно из мощных держав имеет 
большее политическое и экономическое влияние на отдельную страну или ре- 
гион в целом, то вряд ли статус нейтралитета будет признан. 

Интересен тот факт, что нейтральными становятся те страны, которые об- 
ладают небольшой территорией, что в основном воспринимается как немощность. 
Действительно, малые страны не могут быть достаточно сильными в военном 
плане, потому что данная малость ограничивает не только территорию и полез- 
ные ископаемые, но и человеческие ресурсы. Именно поэтому для малых стран 
правовой статус нейтралитета рассматривается основной альтернативой обеспе- 
чения национальной безопасности. 
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О СПЕЦИФИКЕ МОДЕЛИ УПРАВЛЕНИЯ СОЦИАЛЬНО- 
ТРУДОВЫМИ КОНФЛИКТАМИ В РА 


Аствацатуров С.В. 


Процессы коренных общественных преобразований в Армении и модерни- 
зация ее социально-экономической системы предполагают формирование эф- 
фективной модели управления конфликтными проявлениями в сфере социаль- 
но-трудовых отношений. Наличие же многообразных социально-трудовых отно- 
шений и конфликтов, адекватных характеру реформ, требует их рассмотрения в 
рамках целостной теоретико-методологической модели управления социально- 
трудовыми конфликтами армянского общества, обеспечивающей возможности 
успешного исследования их функциональных особенностей и факторов сотруд- 
нических и конфликтных взаимодействий в различных подсистемах жизнедея- 
тельности общества. При этом, на наш взгляд, как в теоретическом, так и в 
практическом плане, речь должна идти о такой модели управления социально- 
трудовыми конфликтами, которая структурно включает как механизмы урегули- 
рования этих конфликтов, так и способы предупреждения рисков возникновения 
и их негативных последствий. 

Таким образом, исследование модели управления социально-трудовыми 
конфликтами позволяет уточнить содержание и этапы трансформационно-мо- 
дернизационных процессов (в том числе, трансформации самих конфликтных 
процессов) в армянском обществе, а также выявить взаимосвязь между первой и 
вторыми. Кроме того, модель управления социально-трудовыми конфликтами 
дает возможность углубить характеристику предлагаемой нами экономико-кон- 
фликтной модели трансформирующегося армянского общества'. 

Представляется очевидным то, что по своему типу модель управления со- 
циально-трудовыми конфликтами (как развивающейся двухуровневой системы 
различных форм проявлений индивидуальных и коллективных конфликтов, 
имеющей специфические особенности на различных этапах трансформационно- 
модернизационных процессов и в различных сферах жизнедеятельности общест- 
ва) соответствует типу модели трансформирующегося общества или общества пе- 
реходного типа. Поэтому данная модель может быть понята и с точки зрения от- 
ношения трансформирующегося общества к социальным конфликтам и спосо- 
бам их урегулирования. В этом плане, социальная система переходного типа на- 
ходится между двумя типами социальных (твердо-жестких и мягких) систем, 
предложенных Л. Козером?. На наш взгляд, общественную систему трансформи- 
рующегося общества, а стало быть и тип модели управления социально-трудовы- 
ми конфликтами, можно считать разновидностью смешанной системы и назвать 
«твердо-мягкой системой», обладающей свойствами обоих систем. С одной 
стороны, она формирует правовые институты и механизмы урегулирования со- 
циальных, в том числе, социально-трудовых конфликтов, а с другой стороны, в 
ней отсутствуют традиции демократических способов урегулирования последних 
и сохраняется опасность их подавления. В этом смысле, данные проведенных на- 
ми социологических исследований доказывают правомерность подобной характе- 


ристики. В соответствии с ними, в современных условиях манифестирующее 
конфликтное противостояние в сфере социально-трудовых отношений характе- 
ризуется применением сторонами жестких стратегий поведения?. 

В практической плоскости, на особенности модели управления социально- 
трудовыми конфликтами в Армении повлияли специфические процессы прива- 
тизации и появление предприятий малого и среднего бизнеса, а также такие 
факторы, как Спитакское землетрясение, война в Нагорном Карабахе и связан- 
ная с ней блокада страны. В этой связи, на первом этапе реформирования от- 
крытое и острое противостояние между работодателями и работниками было не- 
значительным, а латентные по характеру конфликты были связаны с проблемой 
задолженности и повышением заработной платы работников, не вызывая акций 
социального протеста. Подобная картина отличалась от ситуации в других стра- 
нах и, в частности, в России, где в 90-ые годы прошлого столетия наблюдался 
неуклонный рост забастовочного движения и других акций против проводимой 
правительством социально-экономической политики“. 

В дальнейшем, специфика социально-трудовых отношений и конфликт- 
ных взаимодействий в Армении была связана с двумя обстоятельствами: 1) но- 
вым этапом реформирования, который в современных условиях сопряжен с воз- 
действием мирового финансово-экономического кризиса и 2) действием таких 
процессов, как: а) процессы образования и становления разветвленной сети эко- 
номических группировок, сопровождающиеся экономико-конфликтными про- 
цессами между и внутри интегрированных социально-экономических образова- 
ний, 6) процессы изменения в формах функционирования государства и частно- 
го сектора, приводящие к экономико-конфликтным процессам между государ- 
ством и крупным бизнесом, в) экономико-конфликтные процессы, возникаю- 
щие во взаимоотношениях между субъектами монопольных и немонопольных 
рынков. 

В целом, социологические данные позволяют охарактеризовать многомер- 
ную, многоэлементную модель управления социально-трудовыми конфликтами, 
имеющую экономический, социальный и правовой аспекты. Анализ результатов 
проведенных социологических исследований конкретных форм проявления со- 
циально-трудовых и организационно-административных конфликтов на 20 пред- 
приятиях 9 отраслей народного хозяйства (включая методы глубинных интервью, 
экспертных оценок, традиционного анализа документов, контент-анализа печат- 
ных СМИ, кейс-стади, а также вторичный анализ результатов исследований), а 
также функционирующих механизмов их урегулирования с учетом критерия при- 
надлежности к частному или государственному типу организации, а также крите- 
рия размера предприятия или организации показали, что доминирующей фор- 
мой экономико-конфликтных процессов в сфере социально-трудовых отноше- 
ний являются латентные формы их проявлений, которые особенно опасны в 
связи с увеличивающимся из года в год риском их манифестации в более де- 
структивных формах. Кроме того, латентный характер социально-трудовых кон- 
фликтов в Армении не снимает с повестки дня тех рисков, которые имеют эко- 
номический характер и обнаруживаются в потерях рабочего времени и снижении 
эффективности производства. 

Отметим, что трудовые и социально-трудовые конфлиты на крупных пред- 
приятиях имеют свои особенности: 1) они реже возникают по причине лучших 
условий трудового найма и, в частности, достаточной зарплаты; 2) при возникно- 
вении же они легко улаживаются, поскольку крупные предприятия имеют боль- 
ше возможностей исключать возникновение конфликтов или урегулировать их. 
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Полученные в ходе исследования мнений 300 респондентов социологичес- 
кие данные позволяют выделить такой особый элемент модели управления со- 
циально-трудовыми конфликтами, как специфический социальный механизм их 
урегулирования на малых и средних предприятиях, который характеризуется до- 
минированием неформальных горизонтальных и вертикальных отношений. При 
этом, с точки зрения стабильности организации, эти социальные практики оце- 
ниваются как положительные и руководителями, и подчиненными. Кроме того, 
как подчиненные, так и руководители, доверие и позитивное отношение друг к 
другу связывают с личными качествами. Последнее обстоятельство оказывает 
большое влияние на выбор механизма урегулирования конфликтов. В результате 
конфликты урегулируются в основном внутри предприятий путем попыток дого- 
вориться с руководителем, достичь с ним соглашения (по мнению подчиненных 
и руководителей, соответственно в 67,4% и в 85,7% случаев). 

Одной из причин конфликтности в организациях является видимая проти- 
воположность установок и восприятий данных групп по отношения к одним и 
тем же проблемам. Например, если в качестве причины возникновения кон- 
фликтов 70% руководителей считает плохое выполнение работы или своих обя- 
занностей со стороны работников, то большая часть работников и малых, и сред- 
них предприятий в качестве вообще главной причины возникновения верти- 
кальных конфликтов в трудовых отношениях отмечает: а) плохое отношение ру- 
ководителя (54,3%); 6) низкую зарплату или задержки с выплатами зарплаты 
(20,6%). О степени конфликтости на этих предприятиях свидетельствует то, что 
основная часть подчиненных считает, что оплачивается меньше того, чего она 
стоит или достойна. 

Причины возникновения трудовых конфликтов на малых и средних пред- 
приятиях различных сфер жизнедеятельности, как правило, практически тож- 
дественны. Определенные особенности конфликтов обнаруживаются в зависи- 
мости от размера предприятий. В частности, для малых предприятий характерны 
конфликты, которые возникают вследствие перегруженности подчиненных и не- 
четкого функционального разделения обязанностей работников. Несмотря на 
это, конфликты между руководителями и подчиненными, как и сотрудничество, 
как уже отмечалось выше, в основном носят персонифицированный характер. 
Кроме того, внутри трудового коллектива в горизонтальных отношениях имеется 
больше возможностей для возникновения открытых конфликтов, поскольку здесь 
отсутствует угроза применения административного механизма принуждения. 

Принципиальная роль в модели управления социально-трудовыми конф- 
ликтами принадлежит социальным структурам и механизмам, защищающим ин- 
тересы и права участников конфликта. Речь идет, прежде всего, о роли и состоя- 
нии профсоюзов. В современных условиях на многих малых и части средних 
предприятий частного сектора профсоюзы отсутствуют или же, при их наличии, 
превращаются в чисто формально существующий придаток административных 
структур. Поэтому роль профсоюзов в деле реализации интересов работников 
становится несущественной или деструктивной. Согласно данным Конфедера- 
ции независимых профсоюзов Армении и Государственной Инспекции Труда 
РА, в 2010 году в числе поступивших к ним жалоб подавляющую часть составля- 
ли индивидуальные заявления (соответственно, 99% и 80%), связанные с нару- 
шениями трудовых прав (задержки с выплатами зарплаты, увольнения с работы, 
плохие условия труда и т.д.). Однако, по мнению экспертов, многие работники, 
не имея представлений о сущности трудовых прав, даже не пытаются защитить 
их по причине страха потерять работу и высокого уровня безработицы в стране. 


Одновременно, они избегают способов решения проблем с помощью судебной 
системы, что обусловлено, прежде, всего неповоротливостью и неэффективнос- 
тью судебной системы, а также отсутствием доверия к данной структуре, по- 
скольку во многих случаях «закон на стороне сильного». Однако отсутствие кон- 
кретных посреднических структур в обществе также влияет на состояние дел в 
социально-трудовых отношениях. В сложившейся обстановке принятие поправок 
к Трудовому законодательству, в соответствии с которыми предусмотрено созда- 
ние структур представителей работников (которые, по существу, являются 
альтернативой профсоюзам на предприятиях и в организациях), кажется прежде- 
временным шагом, не способствующим формированию субъективных основ ра- 
циональной модели управления социально-трудовыми конфликтами, и подни- 
мает проблему их легитимности. В условиях, когда на определенной части пред- 
приятий и организаций республики не заключается коллективных договоров, на- 
личие подобных структур вместо обеспечения консолидации работников в защи- 
те своих прав и интересов распыляет потенциал конструктивного сотрудничест- 
ва, а диффузный характер интересов делает невозможным успешное урегулиро- 
вание конфликтов. 

Решение отмеченной проблемы видится на путях развития механизмов 
реального социального партнерства как одного из основных аспектов формируе- 
мой модели управления социально-трудовыми конфликтами. Поэтому, на наш 
взгляд, важным становится повышение роли уже заключенных коллективных 
договоров, упорядочивающих различные аспекты трудовых отношений. Вместе с 
тем, система социального партнерства должна включать взаимосвязанный и со- 
глассованный механизм функционирования разнотипных коллективных догово- 
ров, который обеспечит реализацию интересов работников. Одновременно, от- 
сутствие соответствующих традиций и культуры договорных отношений в Арме- 
нии приводит к тому, что логика силового давления остается господствующим 
способом урегулирования уже протекающих современных трудовых конфликтов. 
В таком случае социально-трудовые конфликты приобретают черты так называе- 
мого реалистического конфликта, т.е. такого конфликта, который исчерпывает 
себя, если индивид находит альтернативные пути, позволяющие достичь той же 
самой цели. В реалистическом конфликте имеются функциональные альтерна- 
тивы в отношении средств, а участникам всегда потенциально доступны меха- 
низмы, реалистичные по эффективности, но иные, чем продолжение конфлик- 
та’. Поэтому специфика «реалистичности» социально-трудовых конфликтов в 
Армении состоит в том, что при наличии сформированных и существующих ин- 
ституциональных и, прежде всего, правовых механизмов, реальными и функцио- 
нальными становятся неформальные средства и механизмы их урегулирования. 

Отметим также, что поправки к Трудовому законодательству РА не содер- 
жат положений о предконфликтной ситуации, а также о предупредительных ме- 
рах и превентивных механизмах в социально-трудовых отношениях, что и, наря- 
ду с другими факторами, способствует сохранению возможной напряженности в 
имеющихся социально-трудовых отношениях. Кроме того, в условиях отсутствия 
единой терминологии в характеристике и критериях переговорного процесса 
Трудовое законодательство должно содержать не только пункты о переговорах по 
поводу различных аспектов трудовых отношений, но и включать конкретные 
положения о переговорном процессе по урегулированию социально-трудового 
конфликта. 

Представляется, что, в модели управления социально-трудовыми конфлик- 
тами необходимо повышение роли государства. В этом смысле, особая роль госу- 
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дарства уже проявилась в связи с негативными последствиями мирового финан- 
сово-экономического кризиса, ударившего, прежде всего, по горно-металлурги- 
ческой промышленности Армении. Сложившаяся динамическая ситуация потре- 
бовала выработки и применения новых подходов, когда, благодаря своевремен- 
ным шагам и реализации антикризисной программы, правительству удалось 
предотвратить массовые увольнения и способствовать началу модернизации 
предприятий отрасли. Вместе с тем, активная роль государства должна и может 
проявиться в плане содействия реальной институционализации социально-трудо- 
вых конфликтов с помощью конкретных практических мер по созданию условий 
для повышения уровня организованности их сторон, а также посредством внед- 
рения и развития посреднических структур и конфликтологических служб в 
сфере социально-трудовых отношений. 

Внедрение эффективной модели управления социально-трудовыми кон- 
фликтами в Армении делает целесообразным сбор и анализ официальной статис- 
тики относительно характера и количества социально-трудовых конфликтов, а 
также стимулирует углубление и продолжение научно-исследовательской дея- 
тельности и подготовку кадров в данной области. Поэтому сегодня приобретает 
актуальность разработка основных показателей конфликтно-протестной ак- 
тивности, методики и научного аппарата для расчетов рисков и возможного 
ущерба от социально-трудовых и организационно-трудовых конфликтов и эко- 
номической эффективности от их своевременного урегулирования. Одновремен- 
но следует обратить особое внимание на механизмы предупреждения социально- 
трудовых конфликтов, на осуществление мониторинга и сбор информации о 
положении в сфере социально-трудовых отношений для выявления и оценки 
риска возникновения конфликтов. 
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ОБСУЖДЕНИЯ И ДИСКУССИИ 


ФИЛОСОФИЯ И НАУКИ О ФИЛОСОФИИ 


Оганесян С.Г. 


В статье излагается новый подход к исследованию природы философии, ко- 
торый, на наш взгляд, на современной стадии развития методологии науки почти 
что самоочевиден, но странным образом остался незамеченным исследователями 
философии, что в значительной степени затрудняет правильное понимание при- 
роды такого сложного и противоречивого феномена, который, по крайней мере, в 
западной культуре, начиная с Древней Греции, называют философией'. По-ви- 
димому, главной причиной такого «странного» положения является то (на что бы- 
ли свои основания), что за более чем, двухтысячелетнюю свою историю в содер- 
жание этого феномена входило болышое множество духовных ценностей, которые, 
строго говоря, не относились к философии в подлинном смысле этого слова. Од- 
нако, к сожалению, в дальнейшем, когда философия постепенно очищалась от не- 
нужного ей «балласта», философию продолжали и продолжают исследовать не в ее 
«чистом» виде (как это делается на теоретическом уровне исследования в подав- 
ляющем большинстве наук, в которых в процессе научного исследования иссле- 
дуемый объект мысленно отделяется от всего, что в реальной действительности 
имеется в его структуре, но имеет иную, отличную от него природу, т.е исследуе- 
мый объект берется в его чистом виде), а в совокупности, вместе со всем тем не 
философским содержанием, которое еще осталось в структуре феномена, которую 
продолжают называть философией. 

Речь идет об игнорировании различия между философией, как одной из 
форм духовной культуры (наряду с религией, искусством, моралью, мифом, нау- 
кой), и науками о философии, в которых сама философия становится предметом 
исследования. Из сказанного не трудно сделать вывод, что необходимо различать 
саму философию от наук о философии’. Иначе говоря, философия, будучи од- 
ной из форм духовной культуры, как и другие формы духовной культуры, может 
стать и становится объектом исследования науки, в данном случае — науки о фи- 
лософии?. Все объекты действительности, как материальные, так и идеальные (в 
том числе и все формы духовной культуры), в принципе, могут стать и, как пра- 
вило, становятся объектами исследования тех или иных наук“. Этой участи не 
могла и не избежала и философия, хотя, как это ни странно, в научной лите- 
ратуре о философии различия философии от научных исследований философии, 
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и тем самым философии от наук о философии, не проводится, что и является, 
на наш взгляд, причиной многих недоразумений и непониманий истинной при- 
роды и сущности философии. 

Те, кто творят философию, создают философские системы, то есть фило- 
софы в строгом смысле этого слова (договоримся называть их «подлинными» 
философами), как правило, занимаются и анализом философских учений других 
философов, и эти мысленные действия, по существу, являются не философски- 
ми, а научным исследованием философии, ибо по своей природе это иного рода 
мысленная процедура, чем та, которая применяется при создании самой филосо- 
фии. Если у кого-то сказанное вызывает сомнение, тот может легко в этом убе- 
диться, прочитав практически любую философскую работу подлинных филосо- 
фов. Почему подлинные философы занимаются и не свойственной для филосо- 
фии мысленной деятельностью в виде научного исследования самой филосо- 
фии, — это другой вопрос, от ответа на который мы пока воздержимся, ибо изло- 
жение этого вопроса можно провести только после пояснения ряда положений, 
что потребует значительного места и уведет нас от решения нашей основной 
задачи. 

Но, кроме подлинных философов, есть и ученые, которые, не создавая и 
не «сотворяя» собственные «философии», ограничиваются лишь научным иссле- 
дованием философских учений подлинных философов, иначе говоря, являются 
не подлинными философами, а учеными (назовем их учеными-философами) и 
занимаются только тем, что для подлинных философов является только частью 
(и при этом не самой главной) их философской деятельности. Для ученых-фило- 
софов мысленная деятельность подлинных философов (т.е. сама философия), и 
все философии, которые созданы в результате такой деятельности, становятся 
предметом их научного исследования, объектом их познания, а сама их мыслен- 
ная деятельность по исследованию философии является научной мысленной дея- 
тельностью, наукой, которую, с нашей точки зрения, следует называть методоло- 
гией философии, наподобие методологии науки. Полученные же посредством 
этой деятельности результаты в виде мысленных конструкций, отражающие 
свойства подлинной философии, есть научное знание о философии. Как об этом 
пишет Н. Бердяев, «<... исследования по истории философии перестают быть по- 
знанием философским, становятся научным познанием... Если вы пишите пре- 
красное исследование о Платоне и Аристотеле, Фоме Аквинском и Декарте, о 
Канте и Гегеле, это может быть очень полезно для философии философов, но 
это не будет философия». 

Из сказанного следует, что тексты подлинных философов являются эмпи- 
рическим материалом исследования для ученых философов. Не трудно заметить, 
что материал для исследования ученого философа в некотором смысле схож с 
эмпирическим материалом ученого, занимающегося исследованием других форм 
духовной культуры (художественной литературы, мифологии, религии и т.п.) и 
отличается от эмпирического материала исследования естественных наук. Если 
эмпирический материал естественных наук существует до возникновения этих 
наук и независим от них, то материал исследования наук о формах духовной 
культуры возникает только с появлением этих форм духовной культуры и не 
существует вне этих форм. Материал науки о художественной литературе — лите- 
ратуроведения, появляется только с возникновением художественных произ- 
ведений и существует только в самой этой литературе, в то время как материал 
науки химии — химические элементы, существовали задолго до возникновения 
самой науки «химия». Таково же положение с наукой о философии. Ее мате- 


риал — тексты работ философов и рассматриваемые в ней проблемы возникли 
только с появлением философии: «Фундаментальные вопросы философии воз- 
никают вместе с самой философией, и это специфическим образом характери- 
зует философское знание». 

При этом, если ученый рассчитывает получить правильное представление о 
философии и создать научную теорию о философии, которая может претендо- 
вать на то, чтобы быть истинной, он должен ориентироваться, в первую очередь, 
на развитые классические философии, в которых суть философии представлена 
наиболее адекватно своей природе, а не на неразвитые философские системы, в 
какую бы эпоху ни творил ее автор. В подобном же положении находится уче- 
ный, приступающий к исследованию природы науки, для которого эмпири- 
ческим материалом могут быть, в первую очередь, работы классиков науки. «Ос- 
новным эмпирическим материалом, на который опирается методология при ана- 
лизе структуры теоретического знания, являются тексты исторически сложив- 
шихся научных теорий, причем методология ориентируется, в первую очередь, 
на высокоразвитые в теоретическом отношении научные дисциплины, поскольку 
в них легче проследить особенности строения теории, чем в науках, только при- 
ступающих в полосу теоретической обработки фактов. Это обусловлено тем, что 
в развивающейся системе (в нашем случае — теории) принципы функционирова- 
ния лучше прослеживаются на высших ступенях её развития, чем на стадии 
эмбрионального состояния. Поэтому в методологических исследованиях строе- 
ние развитых наук принимается за своего рода эталон, с позиции которого рас- 
сматриваются все другие системы теоретического знания»”. 

Правда, возникает вопрос, а по какому критерию исследователю филосо- 
фии до того, как он исследовал философию и не выяснил этот критерий, опре- 
делить, удовлетворяет ли данная работа философа этому требованию, то есть яв- 
ляется ли она классической философской работой, в которой суть философии 
представлена адекватно своей природе, а не неразвитой философской системой, 
в которой эта суть завуалирована иными, нефилософскими элементами. По-ви- 
димому, здесь может быть только одна возможность — интуиция исследователя и 
его знания о философах и о философии, полученные от знакомства с имеющи- 
мися работами по философии, написанные авторами, признаваемыми сообщест- 
вом философов подлинными философами и научными работами о философии. 
Здесь мы имеем дело с аналогичной ситуацией, которая возникает перед. иссле- 
дователем любой другой формы духовной культуры. Например, искусствовед пе- 
ред тем, как приступить к исследованию природы искусства должен обладать оп- 
ределенной способностью чувствовать искусство, а также знаниями предыдущих 
исследователей искусства о природе искусства и посредством них интуитивно 
определить, какие произведения являются классическими произведениями ис- 
кусства, и тем самым научное исследование именно этих произведений даст ему 
больше шансов выявить подлинную природу искусства. 

Такие же мысленные действия осуществляют и литературные критики, 
музыковеды и все другие ученые, осуществляющие исследования форм духовной 
культуры. Но если в этих областях для названия тех, кто создает художественные 
произведения, имеются одни слова-термины (писатель, художник, скульптор, 
композитор), а для тех, кто занимается научным анализом их произведений, дру- 
гие (литературный или музыкальный критик, искусствовед и т.д.), то в филосо- 
фии и тех, кто создает философские системы, и тех, кто только проводит иссле- 
дования философии или же отдельных философских произведений, называют 
одним и тем же словом — философ. И Ойзермана, и Канта называют философа- 
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ми, в то время как первый — крупный ученый, занимающийся научным иссле- 
дованием философии, в том числе и философии Канта, но не создавший свои 
философские произведения в подлинном смысле этого слова, а другой — выдаю- 
щийся философ, создавший свое философское учение, основные положения ко- 
торого являются не научным исследованиями, а подлинной философией, хотя в 
его трудах о философии имеется и другой слой в виде научного анализа и науч- 
ного исследования взглядов прошлых (и современных ему) философов, без чего 
невозможно изложение взглядов философов о природе философии. 

Поэтому, для того чтобы различать эти две на самом деле разные формы 
мыслительной деятельности, мы предлагаем теоретические мысленные конструк- 
ции, которые появляются в результате мысленной философской деятельности по 
созданию (сотворению) философских систем и философских утверждений, назы- 
вать подлинной философией (или кратко — философией), а их авторов — подлин- 
ными философами, работы же по созданию мысленных конструкций, созданные 
в результате мысленной научной деятельности по исследованию подлинной фи- 
лософии, называть наукой о философии®, а их авторов — учеными-философами 
(подобно ученым физикам или ученым биологам). Но поскольку существует ряд 
наук, исследующих философию, то, хотя и объект изучения у них один и тот 
же, — подлинная философия, изложенная в работах философов, — тем не менее 
они отличаются друг от друга предметами своих исследований и имеют свои 
наименования. 

К числу наук о философии относятся науки «История философии», «Фи- 
лософия» (либо, как мы предложили бы назвать, «Философоведение» или «Тео- 
риия философии», чтобы не путать с формой духовной культуры под тем же наз- 
ванием, то есть с подлинной философией), «социальная философия» и т.д. Не 
трудно заметить, что подобное положение имеет место и в других науках. Напри- 
мер, изучением органического мира занимается ряд биологических наук, кото- 
рые, имея общий объект познания, отличаются друг от друга предметами своего 
исследования. 

Сказанное является общеизвестным положением, и не столько оно вы- 
зывает нашу озабоченность, сколько другое обстоятельство, которое, на наш 
взгляд, не всегда хорошо понимают, по крайней мере, не всегда учитывают уче- 
ные, занимающиеся исследованием истории любой области человеческой дея- 
тельности, особенно истории общества. Следует различать реально протекающую 
историю становления и развития человеческого общества от науки «история 
общества» (кратко называемой просто историей, что не совсем точно, ибо исто- 
рию имеет не только общество). Как следует различать, сам реально протекаю- 
щий материальный процесс по возникновению и развитию биологических про- 
цессов, от науки история биологии, исследующей историю развития этих про- 
цессов, также соответственно — саму реально протекающую историю философии 
от науки «история философии». И дело не только в том, что первые, реально 
протекающие материальные, духовные, социальные процессы, а вторые, нечто 
существующее в виде идеальных мысленных построений, и не столько в том, что 
истории науки не учитывают всех подробностей, деталей и индивидуальных осо- 
бенностей истории в единичной форме существующих материальных или со- 
циальных объектов. Главное, если мы хотим выявить особенности исторических 
наук (если быть точным, наук, исследующих историю материальных или духов- 
ных объектов), в том числе и науки об истории, в другом. 

Это другое заключается в том, что наука об истории общества не есть 


простое зеркальное отражение в идеальной форме и в хронологическом порядке 
следующих друг за другом исторических фактов и событий, действий отдельных 
лиц или сообществ людей, объединенных друг с другом на какой-то общей осно- 
ве и происходящих не как естественные природные явления, а есть созданное 
учеными историками теоретическое построение, объясняющее историю развития 
реального исторического процесса, и при этом в таком видении ученым этого 
процесса, которое соответствует его пониманию исторического процесса. Иначе 
говоря, научная история общества имеет такой же теоретический уровень в виде 
мысленной конструкции, как и теоретический уровень любой другой науки, воз- 
вышающийся над своим эмпирическим уровнем, каковым для науки истории 
являются эмпирические факты. 

Хотим особо обратить внимание на отличие науки «История философии» 
от науки «Философия», и объяснить, в чем заключается отличие названных наук 
от их объекта исследования, ибо, на наш взгляд, не всегда это различие правиль- 
но понимается. Самой грубой ошибкой является нередко встречающееся утверж- 
дение, что философы прошлого являются объектом познания только науки исто- 
рии философии, а современные относятся к прерогативе теории философии’. 

На самом деле обе эти науки, как и все науки о философии, имеют общий 
объект познания, но разные предметы исследования. Их общим объектом позна- 
ния является (в основном) то, что изложено в работах подлинных философов, 
независимо от того, идет речь о современных философах или философах прош- 
лого, а предметом исследования — разные аспекты этого объекта. Предметом ис- 
следования науки «История философии» является история развития философ- 
ских взглядов с момента их возникновения до наших дней, а сама эта наука не 
сводится к авторскому изложению содержания работ философов, взятых в хро- 
нологическом порядке, что в лучшем случае можно рассматривать только как 
эмпирический материал для нее и где является эмпирическим уровнем этой нау- 
ки. «История философии», как и любая развитая теоретическая наука, а она, 
бесспорно, имеет этот высокий статус, имеет и свой теоретический уровень зна- 
ний, который создается учеными, крупными специалистами этой науки и кото- 
рый представляет из себя мысленный теоретический конструкт, содержащий, как 
и любой теоретический конструкт гуманитарной науки, понимание и интерпре- 
тацию исследователем внутренней закономерности развития философии, что ни- 
как не сводимо к простому пересказу хронологически следующих друг за другом 
идей философов и их философских работ. «Всякое изложение не есть дословное 
повторение написанного тем или иным философом, а есть, по меньшей мере, 
пересказ, написанного собственными словами. Но кто из серьезных исследовате- 
лей исторического процесса развития философии может ограничиться только пе- 
ресказом, который очень далек от понимания? Понимание и интерпретация 
неотделимы друг от друга, поэтому исследователь истории философии может 
стремиться лишь к научно-объективному пониманию изучаемого предмета, что 
совершенно несовместимо с отказом от определенной теоретической позиции». 

По существу, ту же самую мысль высказал и ряд других авторов. Так, Яс- 
перс считал, что история философии «не является фактическим состоянием, но 
есть некоторая идея. ... Ни одна конструкция истории философии в качестве 
рационально выстроенного ряда позиций не совпадает с исторической фактич- 
ностью». Ту же мысль высказали и А.В. Иванов и В.В. Миронов: «История фило- 
софии — это всегда некоторая интерпретация реального исторического процесса, 
которая лишь камуфлирует историю идей в предлагаемые самим автором кон- 
цептуальные одежды». 
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Предметом же исследования науки «Философия» («Теория философии») 
являются те общие и существенные свойства, которые присущи прошлым и совре- 
менным философиям и, в первую очередь, философским проблемам, что и делает 
их философией (подлинной философией) и отличает их от других форм духовной 
культуры. Содержание работ философов, созданных в течение всей истории фило- 
софии, изложенные в них философские идеи, проблемы, утверждения, предлагае- 
мые в каждой из них свои специфические решения и подходы, являются эмпири- 
ческим материалом для науки «Философия», эмпирическим уровнем этой науки. 
А теоретическое построение в виде мысленной конструкции, объясняющее при- 
роду, содержание понятий, структуру философии, понимание исследователем об- 
щих закономерностей, присущих подлинной философии, анализ ее проблем с 
позиций соответствующих принципов, признаваемых ценными и приемлемыми 
авторами этих теорий о философии, являются теоретическим уровнем этой науки, 
которую мы предлагаем назвать теорией философии. 

Как видим, и наука «история философии», и наука «теория философии», 
как и любая наука, есть нечто в виде мысленного конструкта, что вводится уче- 
ными в создаваемый ими мысленный объект, называемый наукой и призванной 
воссоздать в идеальном виде исследуемый предмет. Этот создаваемый ученым 
мысленный конструкт (который и является «чистой наукой») есть нечто, не вы- 
водимое логическими средствами из свойств отдельных единичных предметов 
исследования (или их совокупности), есть нечто, вводимое ученым в создавае- 
мую им мысленную конструкцию своей науки своеобразное, признаваемое дан- 
ным исследователем как истинное, идеальное мысленное образование. 

В свою очередь, каждая из названных философских наук может иметь свои 
подвиды наук, которые можно рассматривать и как самостоятельные науки. На- 
пример, подвидами науки «История философии» являются «История западноев- 
ропейской философии», «История русской философии», «История индийской 
философии» и т.д., а подвидами науки «Теория философии» или его разделами 
могут быть гносеология, онтология, аксиология, социальная философия и т.д., в 
том числе раздел предмета философии, или наука, исследующая саму филосо- 
фию, изучающая природу философии и философского знания — и назвать его 
наподобие литературоведения или искусствоведения, философоведением. 

Как пишет в связи с этим Т.И. Ойзерман, «Историко-философские иссле- 
дования весьма разнообразны по своим «жанрам». Существуют работы, посвя- 
щенные развитию философской мысли отдельных народов, есть исследования 
развития философии во всемирно-историческом масштабе, в которых философ- 
ская мысль отдельных народов выступает как один из этапов развития филосо- 
фии. Особой формой историко-философского исследования являются труды, по- 
священные истории гносеологии, онтологии, диалектики, натурфилософии, эти- 
ки, отдельным философским направлениям, течениям, школам, направлениям и 
т.л., перед каждым из этих типов историко-философского исследования стоят 
специфические задачи, но все они в равной мере предполагают решение теоре- 
тических проблем»”. 

Как видим, ни наука об истории философии, ни наука, которую мы назва- 
ли «Георией философии» не представляют из себя простого изложения истори- 
чески сменяющих друг друга философий, логически связанных философских 
учений, или изложение совокупности философских проблем, идей, утверждений, 
изложенных в работах подлинных философов (это только объект исследования 
этих наук, материал для их исследования). Они представляют из себя некое тео- 
ретическое видение процесса развития философии или процесса становления и 


функционирования философских проблем. И в этих науках, как и во всех теоре- 
тически развитых науках, теоретический уровень не сводится к обобщению дан- 
ных о материале исследования, а всегда предполагает и нечто привнесенное уче- 
ным, создающим теоретический уровень этой науки. 


1. 


ОНО А 


Мы говорим «называют философией», акцентируя внимание на тот общеизвестный 
факт, что несмотря на наличие существенно общих свойств между философиями 
разных эпох, между ними имеются и большие различия по природе, особенно меж- 
ду античной и современной философиями. 

Не путать эту проблему с проблемой различения науки от философии. В данном 
случае речь идет не о различении двух форм духовной культуры — философии и на- 
уки, а о различении философии как самостоятельной, отличной от науки духовной 
культуры, с одним из видов другой духовной культуры — науки, которая, по нашему 
убеждению, реально существует наряду с такими науками, как физика, биология, 
социология и т.п., как самостоятельная наука со своим предметом исследования, 
методами исследования, системой своих понятий, но которая (насколько нам из- 
вестно) не считается отдельной, отличной от самой философии наукой, предметом 
исследования которой является философия, а принято считать частью, разделом 
другой формы духовной культуры — философии. 


. Как мы покажем ниже, имеются подразделы этой науки, которые сами фактически 


превратились в самостоятельные науки, но чтобы не загружать читателя, мы пока 
говорим о науке, а не о науках о философии. 

Когда мы пишем, что идеальные объекты могут стать и становятся объектами ис- 
следования тех или иных наук, мы имеем, в первую очередь, объекты, данные иссл- 
едователю в языковом (тем самым в материальном) одеянии. 

Бердяев Н. О назначении человека. Опыт парадоксальной этики. Париж. С. 5—11. 
Цитировано по антологии «Мир философии». Ч. 1. М., 1991. С. 114. 

Ойзерман Т.И. Проблемы историко-философской науки. М.., 1982. С. 7. 

Степин В.С. Теоретическое знание. М., 2000. С. 99. 

Правда, как мы уже сказали, не принято их различать и употреблять два понятия — 
«философия» и «наука о философии». В текстах работ о философии и в работах са- 
мих философов и то, и другое обозначается одним и тем же термином — филосо- 
фия. Но поскольку мы их различаем и относим к двум качественно разным мыслен- 
ным действиям, считаем необходимым использовать два разных понятия (см.: об 
этом подробнее Оганесян С.Г. Философское и не философское в философии // Фи- 
лософские рефлексии. Ер., 2004. С. 24—29). Некоторые исследователи употребляют 
термин «метафилософия» для обозначения тех разделов работ подлинных фило- 
софов, в которых рассматривается вопрос о природе самой философии (в том числе 
и в первую очередь философии самих авторов этих работ), что для нас неприемле- 
мо, ибо этим они по умолчанию относят к философии и такие мысленные процеду- 
ры, которые по своей природе не являются философскими, и, во-вторых, это поня- 
тие «метафилософия», в том смысле, в котором оно ими употребляется, анализ и 
критику авторами работ по философии других философов также рассматривают как 
часть подлинной философии (а не науки о философии), а это, как мы считаем и о 
чем уже писали, тоже представляет из себя такие мысленные процедуры, которые 
никак нельзя рассматривать как философские. 

Трудности особенно часто возникают, когда пытаются выяснить, следует ли анализ 
и исследование современных философов и философий, или изложенных в работах 
современных философов отдельных философских утверждений, считать прерогати- 
вой науки «История философии» или науки «Теория философии». В результате 
этого возникают иногда комические ситуации, когда представители этого ошибоч- 
ного понимания различия между этими науками пытаются выяснить, к какой из 
этих двух наук отнести двух живших и творивших приблизительно в одно и то же 
время философов, если один из них жив, а другой недавно скончался. Не редки и 
случаи, когда научный анализ отдельных положений или проблем, изложенных в 
работах того или иного философа прошлого, однозначно относят к прерогативе нау- 
ки «История философии», не учитывая, что эта проблема или тот аспект, в каком 
она рассматривается в данной работе, этим философом никак нельзя рассматривать 
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как философские, а то обстоятельство, что она рассматривается философом, и в ра- 
боте, которая в целом является философской, не означает, что она относится к 
философской проблематике, и может быть отнесена к науке «История философии». 
10. Ойзерман Т.И. Проблемы историко-философской науки. М.., 1982. С. 10. 
11. Иванов А.В., Миронов В.В. Университетские лекции по метафизике. М.., 2004. С. 30. 
12. Ойзерман Т.И. Проблемы историко-философской науки. М., 1982. С. 8. 


К КОНЦЕПЦИИ ГЛОБАЛЬНОГО СОЛИДАРИЗМА 


Григорьян Э.Р. 


Продолжение жизни человечества на уникальном космическом объекте 
под названием «Земля» поставлено под угрозу новейшими античеловеческими 
глобальными процессами. Выход из нынешнего кризиса и выработка «проекта 
будущего» для всего человечества будут происходить по мере новой «сборки», 
совмещения интересов государств, цивилизаций, наций, народов и отдельных 
личностей на основе восстановления и синтеза культурного и мировоззрен- 
ческого ядра каждой из сторон с преемственностью исторического цивилиза- 
ционного пути, на основе их гармонизации в рамках естественно-исторических 
законов. Все, что прошло проверку временем, что оказалось устойчивым, инва- 
риантным в разных исторических обстоятельствах, есть достояние культуры всего 
человечества и должно быть им освоено. То, что способствует совместной, 
координационной, созидательной деятельности людей во имя их спасения от 
социальных, экономических, культурных, экологических и прочих катаклиз- 
мов — должно получить приоритет. 

Законы природы и истории действуют сегодня точно так же, как и тысяче- 
летия назад. Как бы ни были сильны и богаты «нувориши» с их патологической 
страстью наводить всюду собственный «мировой порядок», им не пересилить 
мудрость веков, жажду свободы и силу культуры. Это и вечные истины, и вечные 
ценности, и всеобщие нормы и «золотые правила» нравственности и творческая 
созидательность — весь тот культурный багаж человечества, который должен 
быть задействован, чтобы суметь противостоять мировым деструктивным тенден- 
циям, идущим от животной сущности человека, от его биологической состав- 
ляющей, от его инстинктивно-атавистического «подполья», которое в полубес- 
сознательном забытье разметало народы по планете, породив новый Вавилон. 

Для преодоления этих тенденций необходимо принципиальное обновление 
политической системы государств. Частью обновления должно стать появление 
организационных форм, построенных по более высокому цивилизационному 
принципу и опирающихся на различные вариации принципов созидательности и 
солидарности как центральных понятий любой общественно-политической деят- 
ельности. Человеческий эгоизм преодолевается общественным характером сов- 
местного труда и созидания. Государственный же эгоизм преодолевается осозна- 
нием единственности и уникальности человечества во всей космической системе. 
Если человечество не выживет (благо все средства для этого уже созданы), то 
природная эволюция завершится горьким итогом напрасности миллионных 
жертв наших предков, живших и творивших на Земле тысячи лет во имя лучшего 
будущего. А появление и жизнь человечества окажутся случайным космическим 
отклонением природной эволюции, сошедшей с механической орбиты. 

Но данный человеку разум позволяет надеяться на лучший исход, при ус- 
ловии, конечно, что миллионы людей перестанут бездумно скатываться в грозя- 
щую им пропасть — вражду и ненависть государств, алчность и несправедливость 
отдельных элит, жажду власти и подлые технологии умерщвления целых народов 
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и т.д. Сегодня дали трещину организационные структуры человечества, но никак 
не их культуры и цивилизации; произошла серьезнейшая «коррозия» организа- 
ционных механизмов. Из обслуживающих структур они превратились в парази- 
тические и начали уничтожать свое тело, двигаясь тем самым к самоуничтоже- 
нию. Можно с полным правом сравнить состояние человечества с возникшей на 
нем раковой опухолью. Но как можно остановить течение этой, смертельной для 
человечества, болезни? 

Общеинтеграционная межцивилизационная философия как поле новых 
взаимоотношений между государствами, народами и элитами должна стать архи- 
тектором особой атмосферы в мировом сообществе, насыщенной прежде всего 
разумными, продуманными решениями, а не животной борьбой за финансы и 
инвестиции. Необходим особый дух взаимодействия между нациями и государ- 
ствами, который был бы основан на стимуляции творческого, социального и ор- 
ганизационного интеллекта и, одновременно, большей теплоты, сердечности и 
человечности в межчеловеческих отношениях. Социальный интеллект, не отри- 
цая должной нормативности, смог бы воспринять каждую культуру и каждого 
человека личностно, со всеми их особенностями и нюансами, порой не уклады- 
вающимися в прокрустово ложе законов. 

Целью этой общеинтеграционной и межцивилизационной философии 
должно быть принятие и признание каждой культуры, каждого народа и каждого 
человека, независимо от его материального, политического, финансового или 
статусного положения. Главным критерием должен быть нравственный статус. 
На Земле хватит места всем. Но только при условии, что будут обузданы алчные 
животные инстинкты, что будут подавлены агрессивные поползновения к убий- 
ству себе подобных, запрещены милитаристские лозунги и военные компании по 
уничтожению других стран и народов и т.д. Подобный подход давно назрел, 
общее недовольство народов, проявляющееся в мировых социальных протестах, 
свидетельствуют о надвигающихся переменах, которые, если не будут проведены 
в соответствии с волей народов, рискуют быть затоплены реками крови, проли- 
той агонизирующей животной сущностью человека, не желающей подняться на 
ступеньку выше в интеллектуальной эволюции разума. Главным принципом ста- 
нет убеждение, что обо всем можно договориться. Отношения солидарности, 
провозглашаемые этой новой философией, вовсе не требуют уступок или жертв с 
какой-либо стороны, как это иногда трактуется. Компромисс и согласования ин- 
тересов происходят не для пользы одной только стороны, но для взаимной поль- 
зы. Всякий компромисс — это сложная интеллектуальная и социально насыщен- 
ная разработка и открытие порой единственного возможного условия или реше- 
ния, при котором стороны соглашаются на общую норму, не теряя ничего из 
своих преимуществ. Более того, от правильного компромиссного решения долж- 
ны выиграть обе стороны. 

Теоретическим основанием неизбежности компромиссов, приходящих на 
смену животной агрессии и развязывания войн, является та вечная истина, что 
люди живут друг для друга, что смысл всех деяний человека в служении другим, 
что вне этого смысла нет самого человека. Смысл всех деяний человека содержит 
предпосылку, что другой человек существует. Еще в древности поняли, что са- 
мым сильным наказанием является «отстранение» человека из общины. Лишен- 
ному социальности ничего не оставалось, как броситься в пропасть. 

Наличие оголтелой варварской силы отменить в ближайшее тысячелетие 
невозможно. Но культурные народы могут изошрить и обострить свой разум и 
свою способность к компромиссам. Поэтому уступка или жертва со стороны 


«культурного» разума есть свидетельство его интеллектуальной слабости, неуме- 
ния проникнуть во все обстоятельства ситуации и найти достойное для обеих 
сторон компромиссное решение. Уступка есть отсроченное приглашение к ре- 
ваншу. История красноречиво свидетельствует, что агрессивные инстинкты 
«близоруких» государств и народов обязательно заканчивались обратной реак- 
цией возмездия со стороны ушемленных в своих правах народов. 

Если компромисс достигается между двумя сторонами и в тайне от других, 
то такой компромисс можно приравнять к неявному заговору против остальных. 
Можно только приветствовать акцию Викиликса, выводящего из келейного меж- 
дусобойчика эту дипломатическую практику заговоров против общества и при- 
глашающего всех к участию в принятии жизненно важных общественных 
решений. 

В социальной сфере компромисс должен выражаться общей для всех нор- 
мой, а не скрытым разделом присвоенного. Единственно возможная и необходи- 
мая всем уступка — это понимание того, что всякое подчинение компромиссу или 
общей норме основываются на сознании, что подчинение личного блага общему 
приносит и общественные выгоды, и потому только и совершается в целях и в 
пределах этой общей выгоды, что она приносит и личные приобретения. В этом 
случае, когда выгода целого является выгодой и отдельного лица, оно готово по- 
ступиться частными интересами, чтобы достичь главной цели. Более важной 
цели, чем торжество социальности, у человечества нет. Поэтому все частные 
интересы (наличие собственности, политической организации, иерархии власти, 
территориальной целостности, финансовых преимуществ, рыночных систем и 
тд.) мгновенно обнуляются вне этого контекста. Именно на этой почве, дости- 
гаемой высокоинтеллектуальными усилиями креативно образованных специа- 
листов, вырастает структура гармоничных социальных систем, а также психо- 
логия соподчинения нормам всеобщей солидарности. 

Учитывая законосообразность социального мира, можно сказать, что все 
социальные структуры, пережившие века истории и исправно служащие и сегод- 
ня, были сконструированы в русле солидаризма. История нещадно треплет и де- 
формирует их, но природная законосообразность делает эти конструкции един- 
ственно возможными, и они восстанавливаются при ближайшей возможности. 
Прежде всего, это традиционные общества, в фундамент которых заложены 
высокопродуманные творческие достижения гениальных мыслителей, затем при- 
сущие всем народам обычаи и устойчивая практика взаимовыгодных взаимоот- 
ношений, которую не могут поколебать даже революционные бури. Любая куль- 
турная норма — это мост между различными миросозерцаниями, которые она 
примиряет, и в силу этого принадлежит одновременно стольким культурам, 
сколько представителей таковых принимают это средство коммуникации. Реля- 
тивность и различие культур сильно преувеличены, в основном теми силами, 
которые боятся их гармонизации. 

Солидаризм создает условия для максимального проявления креативности 
народов и их общего интеллекта в принятии социальных решений, формирует 
базу для последующих конституционных основоположений и общественно при- 
нимаемой справедливости. Солидаризм не принимает никакой догмы: ни ры- 
ночной, ни планово-государственной. Более того, он вводит совершенно новый 
критерий социально-организационного строительства. Социальный порядок дол- 
жен строиться исходя из того, что он является наиболее оптимальным для прояв- 
лений креативности. Все остальные эффекты — экономичность, энергосберегае- 
мость, технологичность, конкурентоспособность, мобилизационность, высоко- 
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нравственность и т.д. автоматически следуют отсюда. Этот критерий является 
ключом и к глобальному управлению через стимуляцию локальной активности, 
хотя он отрицает необходимость принудительного управления другими. Конечно, 
пусть каждый управляет самим собой, но успешность самоуправления зависит и 
от совокупности применяемых принципов, поэтому те нормы и методы, посред- 
ством которых оно совершается у новаторов, вызывают интерес и желание их 
перенять. 

Солидаризм, как глобализационная стратегия, не навязывает социальным 
субъектам тех целей, которые чужды им, и не приносит их индивидуальные ин- 
тересы в жертву «общему благу», если только это не вознаграждается выгодами 
для участников солидарной группы. Но, с другой стороны, осознание того, что 
государства, элиты и народы, равно как и индивиды, не в силах обеспечить свои 
интересы без скоординированных и продуманных сообща усилий, заставляют их 
подчиняться тем требованиям мирового порядка, без соблюдения которых они 
оказались бы беспомощными в борьбе за существование. 

В новой философии нормы взаимоотношений между народами и государ- 
ствами устанавливаются как результат соглашения двух правовых субъектов при 
максимальном соответствии целям и задачам сторон. Любое навязывание своих 
норм более слабому субъекту, если тот не нарушает общепринятых норм взаимо- 
действия, есть открытый призыв к войне и побуждение населения к социальным 
протестам. 

Солидаристическая организационная структура вносит организующее на- 
чало не путем подчинения выработанному в центре плану, а содействием в сфере 
однородных интересов, сотрудничеству, взаимопомощи и взаимосогласованию. 
Построенный на началах солидаризма мировой общественный порядок должен 
быть проникнут духом взаимности и учета интересов всех участников мирового 
соглашения. Его особенность — кооперация солидаристически построенных об- 
щественных организаций, которые, охватывая по возможности все население и 
представляя его интересы, стремятся не к поглошению одних другими или к 
пресловутому «объединению», но к согласованному сотрудничеству в высшем, 
общепланетарном единстве. Место дикой конкуренции и пресловутых рыночных 
отношений, плодящих вражду, ненависть и поляризацию этносов и классов, за- 
ступает разумная координация, моральное обоснование и учет интересов. 
Согласование предполагает самодеятельность тех, чье поведение не противоречит 
интересам всего человечества и условий его существования. Государство не 
выдвигает свою волю как какую-то особую верховную волю, не считающуюся с 
волей граждан. Солидаризация проводится при наличии, если не противополож- 
ных, то, во всяком случае, разнородных групп и течений, за каждым из которых 
признается право на существование. 

Общая воля рождается из стремлений и задач самостоятельных участников 
мировой и государственной жизни. Организовывать не значит регламентировать, 
а находить сбалансированные, иногда единственно возможные решения, удо- 
влетворяющие всех участников. Организатор ускоряет движение к более прогрес- 
сивным формам взаимодействия. 

Солидаризм отрицает и религиозную замкнутость одних и мессианистичес- 
кую экспансию других. Множественность религий существовала всегда, так же, 
как и коммуникативная потребность в их трансценденции. Ни одна из религий 
не может заявить о себе как о венце эволюционного развития, не вступая в 
противоречие с другой религией и наукой. Следовательно, впереди еще много 
новых открытий, обновляющих ветшающие представления. Солидаристическая 


оргструктура, примиряя в более высокой социальной трансценденции взгляды, 
ценности и интересы противодействующих и сопряженных групп, ограждает 
интересы более слабых не с целью перераспределения материальных средств, а в 
целях сохранения социального мира и его прогрессивных элементов. 

Аморально и расточительно для культурных наций держать свой куль- 
турный и социально-психологический арсенал вдали от широких масс и других 
народов. В отличие от финансов, передача социальных знаний обогащает обе 
стороны, так как нельзя творить в варварском пространстве. Культурные нации 
содержат неоценимый и не всегда востребованный ценный резервуар и богатей- 
шую кладезь проявлений солидаризма, в том числе и сопутствующие им лич- 
ностные и социальные качества. Находясь в иных странах, многие армяне встре- 
чаются с серьезными трудностями, которые выковывают их боевой характер, 
прививают им полную самостоятельность и психологическую гибкость, которая 
сопровождается развитием сопряженных дипломатических способностей. Поэ- 
тому обе стороны — и из Армении, и представители диаспоры — должны делиться 
своим богатым опытом и направлять свою общую конструктивную деятельность 
в правильное русло. Люди делятся не по местам рождения или проживания, а по 
уровню и глубине знаний и нравственным качествам. 

Актуальнейшая для армян проблема — создание условий для более быст- 
рого интеллектуального развития, раскрытия всех своих способностей и переход 
к активному формированию окружающей социальной среды. Концепция солида- 
ризма как нельзя лучше отвечает поставленным задачам. 

Те же, кто под видом знаний распространяет лживые теории, в том числе 
и социального дарвинизма, уже исчерпан, достиг пределов своих интеллектуаль- 
ных возможностей, и должен снова обратиться к источникам более высоких зна- 
ний. Только так могут создаваться условия для более быстрого интеллектуально- 
го развития, раскрытия всех своих способностей и перехода к активному форми- 
рованию окружающей социальной среды. Описанный тип мирового и государ- 
ственного устройства и общественных институтов может, как нам кажется, при- 
мирить интересы государств и народов и обеспечить плодотворное их сотрудни- 
чество во благо целого. 

Необходимость подъема самосознания народов для принятия и освоения 
этой новой общеинтеграционной и межцивилизационной философии не вызы- 
вает сомнений. Вместо призывов к миру, единству и морали, надо дать людям 
знания о достоинствах их культуры, о заслугах их представителей перед всем че- 
ловечеством, об особенностях их личностного сознания, о вековечном стремле- 
нии всех народов к свободе, созидательности, творчеству и об умении лишь не- 
которых брать на себя ответственность, в том числе и в кризисные моменты. 
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ПРОБЛЕМЫ УНИВЕРСИТЕТСКОГО 
ОБРАЗОВАНИЯ 


ПРОБЛЕМА СОЧЕТАНИЯ ТРАДИЦИИ И ИННОВАЦИИ В 
ПРОЦЕССЕ МОДЕРНИЗАЦИИ В СФЕРЕ ВЫСШЕГО 
ОБРАЗОВАНИЯ В СТРАНАХ ПОСТСОВЕТСКОГО 
ПРОСТРАНСТВА 


К постановке проблемы 


Аветисян П.С. 


В условиях коренных преобразований, происходящих в сфере высшего 
образования на современном этапе, и обусловленных глобальными процессами 
развития мирового сообщества, актуальной становится проблема построения эф- 
фективной системы высшего образования, ориентированной на обеспечение вы- 
сокого качества человеческого капитала страны и наиболее полное удовлетворе- 
ние потребностей национальной экономики и общества в квалифицированных 
специалистах. 

В странах, где процессы трансформации сферы высшего образования нача- 
лись искусственным путем, т.е. посредством механического внедрения болон- 
ской модели, а не закономерным историческим развитием этой сферы, эти про- 
цессы носят более масштабный характер, затрагивая все области функциониро- 
вания данной системы". В особую группу таких стран входят страны с переход- 
ной экономикой, где перестройка касается всех сфер функционирования народ- 
ного хозяйства. В этих странах существует проблема не просто внедрения новых 
подходов к управлению системой высшего образования, организации учебного 
процесса и обеспечения качества, а построения новой системы, наиболее эффек- 
тивно сочетающей национальные особенности и традиции в сфере высшего об- 
разования с инновациями в процессе ее модернизации. 

Сказанное в первую очередь касается стран постсоветского пространства. 
«Закрытость» образования в советском обществе имела свои последствия. Обра- 
зование в постсоветских странах отстало от мировых стандартов информатизации 
и дистанционного обучения, а расхождения в учебных программах исключали 
возможность конвертируемости дипломов. Все это затрудняло доступ граждан 
постсоветских государств к возможностям обучения и трудоустройства за рубе- 
жом, что, в конечном итоге, могло бы привести к международной изоляции на- 


циональной системы высшего образования. Преобразования в сфере образова- 
ния осуществляются по сценарию «логоняющей модернизации», воспроизвод- 
ства норм, образнов западной системы образования?. 

Модернизацию образования мы рассматриваем как качественное обнов- 
ление образования на основе оптимального сочетания традиций и инноваций. 
Основной целью данного исследования является выявление и раскрытие прио- 
ритетных направлений развития национальных образовательных систем постсо- 
ветских стран и построение такой модели реформирования сферы высшего обра- 
зования (на примере РА), которая на основе оптимального сочетания в ней тра- 
диций и инноваций позволит обеспечить адекватные ответы вызовам современ- 
ного мира. 

Модернизация образования предполагает действия в трех измерениях: 
структурном, институциональном и содержательном. В связи с этим, задачи ис- 
следования исходят из такого варианта развития системы высшего образования, 
каким оно должно стать, чтобы соответствовать: инновационной модели разви- 
тия экономики, задаче консолидации армянского общества, требованиям конку- 
ренции на глобальных рынках труда и образования. При решении поставленных 
задач мы будем исходить из того, что обсуждение перспектив высшего образова- 
ния в Армении, России и других странах СНГ будет вестись с учетом мирового 
контекста. 

В конце 90-х годов образовательная система почти всех постсоветских 
стран, в том числе Армении и России, объективно начала интегрироваться в 
европейскую систему мирового образования, что привело к определенным струк- 
турным и институциональным изменениям. Подобно многим другим социаль- 
ным институтам, образование не было готово к кардинальным переменам. Необ- 
ходимость модификации сложившейся к тому времени системы образования в 
значительной мере обуславливалась и кризисом общественного строя. 

Сегодня образование во всем мире находится в процессе модернизации, 
обусловленной глобализацией образовательного пространства. В связи с глобаль- 
ными изменениями социокультурной среды меняются и качественные (целевые, 
содержательные, процессуальные) характеристики современного образования. В 
то же время образование, являясь инструментом взаимосвязи социокультурной 
идентификации личности и общества, в своем развитии также реализует стрем- 
ление к диалогу при сохранении и возрождении локального, национального, тра- 
диционного. Поэтому при реформировании сферы образования и при формиро- 
вании различных концепций единого образовательного пространства системно 
взаимодействуют три тенденции: 

— Модернизация образования, прежде всего, посредством его европеизации, 
для достижения открытости и достижения соответствия требованиям гло- 
бального мира; 

— Поиск баланса между традициями и инновациями как фактор устойчивос- 
ти и идентичности в динамично развивающемся глобальном мире; 

— Налаживание и осуществление диалога культур в образовательном про- 
странстве, реализующиеся через процессы — интернационализации 
образования. 

Нелинейность развития современного мира может привести как к повыше- 
нию разнообразию, так и к нивелированию этого разнообразия, стиранию разли- 
чий, поэтому, имея в виду универсальность концепции единого образовательного 
пространства, каждая из образовательных систем стремится к выбору своего со- 
циокультурного пути, к реализации максимальной свободы в создании своей не- 
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повторимой культуры. Процесс модернизации сферы высшего образования и 
формирование различных моделей интеграции в единое образовательное про- 
странство для каждой из образовательных систем оказывается проблемой выбо- 
ра, постоянной оценки возможных позитивных результатов и негативных по- 
следствий“. 

Последствия присоединения к болонскому процессу в Армении, России и 
в других странах-участницах этого процесса, в частности, в странах СНГ, неодно- 
значно оцениваются общественностью. Вопрос чаще всего принимает такую 
форму: в какой степени традиционная система образования, сложившаяся в те- 
чение длительного периода существования СССР, должна быть модернизирована 
или ее следует заменить новой, и является ли эта новая система, принятая стра- 
нами учредителями болонского процесса, более эффективной. 

К сожалению, часто споры по этим вопросам носят эмоциональный, тен- 
денциозный характер и не основываются на спокойном, трезвом рассуждении, и 
большей частью основываются на личных наблюдениях, а не на объективных 
данных, бесстрастных наблюдениях или научных исследованиях. Многие из за- 
тронутых нами проблем отражены в научных исследованиях как отечественных, 
так и российских и других зарубежных авторов. В РА основные разработки по 
представленной теме принадлежат автору, где изучаются вопросы влияния и 
роли традиционных, инновационных и интеграционных факторов в формирова- 
нии единого образовательного пространства СНГ в условиях глобализации, рас- 
смотрены процессы европеизации и интернационализации образования как 
инновационные и интеграционные факторы формирования единого образова- 
тельного пространства. 

Проблемам сочетания традиционных и инновационных факторов в разви- 
тии современных систем высшего образования посвящено болышое количество 
работ зарубежных авторов. Так, А.И. Субетто, Н.И. Селезнева и В.И. Байденко в 
ходе исследования представили национальную концепцию государственной по- 
литики качества высшего образования, основанную на сочетании современных 
вызовов и запросов общества, предъявляемых к высшему образованию, и фор- 
мировании национальной модели «качества человека», исходя из приоритетов 
развития, а также национальных, исторических, культурных особенностей госу- 
дарствае. 

Вместе с тем, недостаточно изученной остается также задача формирова- 
ния в новых условиях системы управления качеством высшего образования в 
контексте синтеза «старой» и «новой» моделей этой системы, сочетания их эле- 
ментов и составляющих. Частично подобная модель представлена в работе «Во- 
просы формирования и развития системы управления качеством высшего обра- 
зования»”, где сделана попытка определить основные элементы и структуру дан- 
ной системы для Республики Армения. Вместе с тем, решение проблемы обеспе- 
чения качества в сфере высшего образования РА может быть более полным, если 
будет изучен опыт и других стран с переходной экономикой, в которых также 
происходили либо происходят коренные реформы по всем направлениям функ- 
ционирования системы высшего образования. Однако проблема достижения ба- 
ланса традиций и инноваций в сфере образования, необходимого для дальней- 
шего развития, мало исследована в Армении и в других странах постсоветского 
пространства. Ее решение имеет принципиально важное значение для построе- 
ния эффективной системы высшего образования. 

Основными целями подобного исследования являются: 


— выявление и раскрытие приоритетных направлений модернизации нацио- 
нальных образовательных систем постсоветских стран, в том числе РА; 

— построение такой модели реформирования сферы высшего образования, 
которая на основе оптимального сочетания в ней традиций и инноваций 
позволит обеспечить адекватные ответы вызовам современного мира. 
Реализация же поставленной цели предусматривает решение следующих 

исследовательских задач: 

1. раскрыть социально-философские основания и характеристики процесса 
модернизации сферы высшего образования на основе соотнесения традицион- 
ных и инновационных факторов в странах постсоветского пространства; 

2. обобщить теоретические выводы и обосновать приоритетные направле- 
ния реформирования национальных образовательных систем постсоветских 
стран с учетом императива интеграции в единое образовательное пространство, 
сохраняющее традицию при внедрении инноваций; 

3. отразить модель сочетания традиций и инноваций в деятельности совре- 
менных университетов; 

4. создать модель системы управления качеством высшего образования с 
учетом вызовов современного рынка труда и образования; 

5. рассмотреть и проанализировать проблему непрерывного и дистанцион- 
ного образования в контексте сочетаний традиций и инноваций. 

Мы исходим из того, что развитие Армении, России и других стран СНГ 
должно определяться не просто заимствованием и копированием существующих 
(апробированных) моделей, а трансформацией и адаптацией их в соответствии с 
традициями, историей, менталитетом каждой конкретной страны. Поэтому нуж- 
но сочетать традицию и инновацию. Их синтез (который, например, мы наблю- 
даем в Китае, Индии, Сингапуре, Японии и Великобритании), на наш взгляд, 
может стать основной предпосылкой для развития и конкурентоспособности 
образовательной системы нашей страны. 
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МЕЖДУНАРОДНЫЕ КОНФЕРЕНЦИИ 


ВРЕМЯ ИННОВАЦИЙ 


Выступление ректора РАУ А.Р. Дарбиняна на Международной 
конференции «Россия и мир: вызовы нового десятилетия» 


Сама тема выдвигает ряд вопросов: когда оно наступило, и правомерно ли 
считать, что оно наступило сегодня? И в каких случаях говорят о необходимости 
инноваций? 

Существует три таких случая: 

1) Первый — когда страна принимает собственное, независимое, осознан- 
ное решение о принятии инновационной модели развития. Это происходит в оп- 
ределенных случаях: либо если она недовольна своим положением в суще- 
ствующей системе общественного и мирового разделения труда (в данном случае 
это относится и к России, потому что последняя не готова довольствоваться 
ролью «сырьевой державы» или «бензоколонки», как ее называют американские 
эксперты, и, видимо, хочет и может сказать свое слово); либо когда страна про- 
сто не хочет быть статистом в мировом развитии и вынуждена принимать какие- 
то экстренные меры по этому поводу. Все Скандинавские страны, Ирландию и 
Исландию можно отнести к первому случаю: они сделали свой осознанный 
добровольный выбор. 

2) Второй случай — это когда страна просто вынуждена сделать такой 
выбор, исходя из собственных внешних и внутренних оснований. Вся история 
послевоенного развития — Германия, Япония, в какой-то степени Италия, Ис- 
пания, сегодняшний Израиль сделали принужденный выбор в сторону инно- 
ваций, потому что иначе выживать было бы невозможно. 

3) Третий случай связан с потерей или размыванием национально-госу- 
дарственной идентичности. Пример Греции последних 10-летий развития оказал 
болышое влияние на определение стратегии сегодняшнего Кипра. Потому что 
полное размывание национально-индустриальной базы и фокусирование бизнеса 
на туризме сыграло весьма плачевную роль для сегодняшней Греции. И Кипр, 
кстати, принял достаточно резкую позицию, ориентируясь в своем дальнейшем 
развитии не только на туризм, но и на инновационное развитие, что сегодня 
является одним из приоритетов Кипрского государства в качестве составного 
элемента государственной политики. 

Когла же наступило время инноваций? Можно считать, что оно наступило 
как раз в год дефолта, в 1998-ом году, 12 лет назад. Здесь сыграл второй крите- 
рий: когда стране, кажется, некуда деваться и нужно было принимать иннова- 
ционную модель развития. Благоприятная динамика на внешнем рынке, 
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конъюнктура мировых цен на нефть, конечно, сыграли свою роль и отодвинули 
этот процесс на 10 лет. Означает ли это, что Россия опоздала на эти годы? Ско- 
рее, нет, чем да, потому что сегодня все-таки абсолютно другие стартовые, ис- 
ходные позиции и возможности, они несопоставимы с теми, которые были 11 
лет назад. С другой стороны, хотелось бы, конечно, начать раньше, с тем, чтобы 
скорее прийти к какому-либо итогу. Начали бы раньше — и был бы собственный 
опыт, а не опыт тех стран, которые сейчас изучаются. 

На вопрос - наступило ли время инноваций сейчас? — ответ двойственный: и 
«да», и «нет». «Да» — потому что хочется перестать быть просто экспортером не- 
фти и газа, «нет» — потому что это надо было осуществить лет 11 назад. 

Дальше встает вопрос: без чего невозможна инновация? В сегодняшних ус- 
ловиях есть несколько факторов, которые делают наши возможные стратегии 
неработающими. Можно выделить шесть таких факторов: 

1. Нужна кардинальная модернизация системы государственного управле- 
ния. Та степень эффективности, которая сегодня присутствует с большей или 
меньшей разницей почти во всех постсоветских странах, не дает нам оснований 
полагать, что у нас возможно инновационное развитие. 

2. Второй фактор — поддержка частной инициативы. Обычно говорят о 
свободе частного предпринимательства. Не только свобода, но и государственная 
поддержка очень важны для создания конкурентных условий, вывода монополий 
из рыночного пространства и возможности субъектов, существующих на рынке, 
существовать все-таки в условиях конкуренции. Этого сегодня нет практически 
ни в одной стране постсоветского пространства. 

3. Инвестиции внутренние и внешние. Без инвестиций не бывает иннова- 
ций — это аксиома. Конечно, здесь нужен определенный бюджетный сигнал. В 
России он уже подан: 318 млрд рублей на развитие нанотехнологий до 2015-го 
года — это неплохой сигнал. Это нужно учитывать всему бизнес-сообществу не 
только в России, но и в мире. И, естественно, нужно создавать условия для 
привлечения капитала извне. 

4. Равный доступ к информационным ресурсам. К примеру, невозможно в 
полной мере говорить о перспективах создания инновационной модели в Китае 
без свободы доступа к информации. То, что делается в Китае, — это, может быть, 
талантливое копирование западных технологий, но, строго говоря, еще не инно- 
вационное развитие. Конечно, происходит модернизация, основанная на некоей 
конфуцианской культуре, есть феномен, который надо изучать, но копировать 
его не стоит. 

5. Обычно говорят о равных возможностях доступа к информации, к ре- 
сурсам, о равенстве возможностей в развитии индивидуума... Надо говорить о 
неравенстве также, потому что неравенство — это естественный стимул и к раз- 
витию, и к саморазвитию общества. Но очень важно, чтобы это неравенство бы- 
ло социально справедливым. Справедливое неравенство — абсолютно важный 
фактор, без которого развитие инновации невозможно. Добиваться этой справед- 
ливости можно определенными общественными шагами, естественно, усилением 
гражданского общества, но огромное значение имеет правовая система, которая 
хромает сегодня практически на все ноги. В материалах о судебной реформе 
1864-го года был текст судебной присяги, согласно которому судьи должны были 
держать ответ перед Богом и законом. В течение этих лет Бога мы растеряли, а к 
закону еще не привыкли. Здесь большой вопрос: сможем ли мы создать эту ин- 
новационную среду без соответствующего правосудия. 


6. Обязательная ориентация на экспорт. Невозможно говорить об иннова- 
циях, если в стране не действует вся система экономического стимулирования 
экспорта. В стране должна быть экспортно-ориентированная экономика, чего 
сегодня, исходя из практики ведения денежно-кредитной политики, нет. В той 
же Армении был даже период, когда национальная валюта была самой стабиль- 
ной в мире. Но это привело всего лишь к подорожанию рабочей силы, потому 
что мы потеряли даже в цифрах экспорта программного продукта, который у нас 
в начале 2000-х годов вроде как начал развиваться. Но дальше мы, к сожалению, 
это конкурентное преимущество потеряли, «благодаря» не самой умной эконо- 
мической политике. 

На вопрос о том, в какой стадии имплементации инновационных проектов мы 
находимся сегодня, можно заметить, что мы, видимо, уже «заболтали» инновации. 
И в этом смысле хочу предостеречь своих российских коллег: будьте бдительны, 
пожалуйста, потому что такая опасность, исходя из нашего общего опыта, 
существует, не дайте «заболтать» этот процесс и превратить его в очередное «ус- 
корение». 

Следующий вопрос: что может помешать реализации инновационной полити- 
ки? Отмечу четыре противоречия, которые существуют в уже ставшем притчей во 
языцех переходном периоде: 

1. Первое противоречие, которое опять же существует практически во всех 
странах, которые пытаются реформироваться, — это противоречие между цен- 
ностями демократии, рыночной экономики и интересами элиты. Интересы эли- 
ты направлены на то, чтобы воспроизводиться. Главная опасность заключается в 
том, что в общественном сознании именно этот интерес воспроизводства элиты 
уже становится превалирующим над интересами демократии и интересами сво- 
бодного рынка. Это очень опасная тенденция. 

2. Интересы частной собственности, которая стала, казалось бы, превали- 
рующей формой собственности, и текущая, даже развивающаяся, усиливающая- 
ся монополизация основных системообразующих секторов экономики. Это глу- 
бокое противоречие, которое существует сегодня практически во всех пост- 
советских странах. 

3. Интересы класса частных собственников и интересы класса бюрократии. 
Бюрократия ни в одной стране не заинтересована и не мотивирована на иннова- 
ции. Это надо учитывать особенно тем странам, где бюрократия даже численно 
увеличивается — количество людей во власти, при «кормушке» становится боль- 
ше, чем их объективно нужно для нормальной экономики, не говоря уже об эко- 
номике инновационной. 

4. Императив интеграции. Без интеграции, без взаимопроникновения эко- 
номик и культур невозможно говорить о современном обществе. Приветствуется 
осознание важности интеграции в сегодняшней России, но, с другой стороны, 
практически по всему периметру бывшего Советского Союза существует замкну- 
тость экономического пространства. У нас есть огромные ограничения на допуск 
западного или ненационального капитала в определенные сектора экономики, что 
просто связывает эти сектора по рукам и ногам. Например, в Армении сегодня не 
существует сколь-нибудь значимого участка экономики, в котором бы домини- 
ровал частный капитал армянской диаспоры: развитие национального олигархата 
сделало просто бессмысленным участие диаспоры в экономических проектах в 
стране. Такая же опасность есть и в России, потому что государственный капита- 
лизм имеет, конечно, свои позитивные черты, но здесь очень важно не пере- 
борщить. Мне кажется, что мы сегодня находимся как раз у этой опасной черты. 
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ГОСУДАРСТВЕННО-КОНФЕССИОНАЛЬНОЕ ПАРТНЕРСТВО 
И ИНСТИТУАЛИЗАЦИЯ ДУХОВНОГО ОБРАЗОВАНИЯ 
ВРФ И СТРАНАХ СНГ 


(обзор конференции) 


Саркисян О.Л. 


15—16 декабря в Москве состоялась 3-я Международная научно-практичес- 
кая конференция «Государственно-конфессиональное партнерство и институали- 
зация духовного образования в РФ и странах СНГ». Конференция была органи- 
зована Московским государственным лингвистическим университетом при под- 
держке Государственной Думы и Министерства образования и науки РФ. В ра- 
боте конференции принимали участие более 85 участников из РФ и стран СНГ: 
ученые, деятели культуры и образования, представители государственных орга- 
нов, религиозных организаций. Были представлены и обсуждены более 30 докла- 
дов. Российско-Армянский (Славянский) университет был представлен автором 
данных строк. 

Цель конференции — обмен опытом в сфере взаимодействия светских и 
духовных образовательных учреждений, определение задач и перспектив сотруд- 
ничества, рассмотрение духовно-нравственных аспектов развития личности в по- 
ликультурном пространстве СНГ. 

В ходе конференции прошло обсуждение следующих вопросов: 

— Идеология, доктрина и практика мультиэтничности и поликонфессиональ- 
ности в странах СНГ; 
— Духовно-нравственное развитие личности в поликультурном пространстве 

СНГ; 

— Духовное образование в странах СНГ: общее и особенное; 

— Диалектическое единство и противоречивость процесса государственно-кон- 
фессионального партнерства и институализации духовного образования; 

— Цели и задачи религиозного и светского гуманитарного образования; 

— Межнациональное и межконфессиональное согласие и пути его достиже- 
ния совместными усилиями государства и церкви; 

— Воспитание уважительного отношения к представителям различных народов 

и религий, иммунитета против этнического и религиозного шовинизма; 

— Роль Межвузовского совета по духовному образованию как научно-ме- 
тодического объединения вузов государств-участников СНГ; 
— Язык, его роль и место в современном духовном образовании. 

Участников конференции приветствовал Председатель Комитета по делам 
СНГ и связям с соотечественниками Государственной Думы РФ А.В. Остров- 
ский. Затем с докладом выступила ректор МГЛУ, академик РАО И.И. Халеева. 
Она подчеркнула актуальность духовно-нравственных аспектов воспитания и 
образования, как существенных элементов национальной безопасности РФ и 
стран СНГ. Она предложила духовное образование понимать не как сугубо рели- 
гиозное, а более широко. Докладчица подчеркнула, что для конструктивных меж- 
национальных и межконфессиональных отношений необходимыо: 1) хорошо 


знать не только свою религию, культуру, но и чужую; 2) видеть то, что объеди- 
няет культуры и народы, а не то, что их разъединяет. Она предложила также 
разработать нравственный кодекс гражданина страны. 

Русскую Православную церковь представлял на конференции председатель 
Синодального отдела по взаимоотношениям Церкви и общества протоиерей 
Всеволод Чаплин. Он выдвинул тезис, что духовное образование, знание людьми 
своей веры — это основа мирной жизни. А религиозное невежество крайне опас- 
но. Докладчик подчеркнул, что духовное образование должно быть непрерывным 
(от детского сада до вуза и дальше). 

На конференции были широко представлены мусульманские общины и 
исламские университеты РФ и стран СНГ. Она стала своеобразной площадкой 
для освещения проблем духовного образования в исламских регионах. С докла- 
дами выступили Первый заместитель Председателя духовного управления му- 
сульман России, муфтий Чувашской республики Крганов А.Р., представители 
российских исламских университетов (Раев Р.Р., Денильханов С.А., Мурта- 
зин М.Ф., Муслимов А.М. и др.), ректора Таджикского (Назаров У.С.) и Киев- 
ского (Хуснутдинов К.М.) исламских университетов. В их выступлениях красной 
нитью проходила идея о том, что институализация религиозного образования и 
его поддержка государством сегодня особенно важны для сохранения стабиль- 
ности в тех регионах и обществах, где религиозный фактор традиционно яв- 
ляется одним из главных. Из содержания данных докладов можно сделать вывод, 
что через удовлетворение духовных запросов людей разных конфессий, государ- 
ство должно стремиться нейтрализовать религиозный радикализм и националь- 
ный экстремизм. 

В выступлениях руководителей светских вузов (ректор Пятигорского госу- 
дарственного лингвистического университета Горбунов А.П., проректор Кир- 
гизского государственного университета Каниметов Э.Ж., проректор Кубанского 
государственного университета Иванов А.Г. и др.) рассматривались вопросы 
взаимодействия светских и духовных образовательных учреждений в области 
теологического образования. К проблеме университетской теологии и светского 
религиозного образования обратился в своем выступлении также профессор Ку- 
банского государственного университета Бойко П.Е. 

Декан факультета философии и политологии Казанского национального 
университета Кулсариева А.Т., декан факультета социальных наук Евразийского 
национального университета Кабульдинов 3.Е. и профессор Бэльцкого государ- 
ственного университета Пэдуряк Л. в своих докладах особое значение придали 
религиозной и этнической толерантности как важнейшему фактору укрепления 
общественного согласия и достижения национального единства. 

Директор института международных отношений и социально-политичес- 
ких наук МГЛУ Касюк А.Я. в своем выступлении подчеркнул роль современных 
информационных технологий в духовном образовании. 

Особое значение участники конференции придавали исследованию раз- 
личных моделей синтеза светского и духовного образования. Частично этой про- 
блемы касался и доклад автора данного обзора («Синтез духовного и светского 
образования. Опыт армянской действительности: история и современность»). 
Мы считаем, что как бы оригинальны и сложны ни были современные пробле- 
мы, ответы на них очень часто подсказывает обращение в прошлое. В развитии 
армянской нации система образования традиционно занимала особое место. 
Особенностью средневековой армянской культуры вообще и системы образова- 
ния, в частности, является ее синтетичный характер. Речь, во-первых, идет о 
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том, что с момента своего формирования система образования основывалась на 
своеобразном синтезе духовного (религиозного) и светского (традиций античной 
науки и философии) начал, и это при том, что образовательные учреждения 
содержались за счет церкви, и, как правило, при монастырях. В дальнейшем это 
выразилось в деятельности армянских средневековых университетов (вардапета- 
ранов), гле наряду с теологией преподавались все известные к тому времени 
светские науки. Другим проявлением синтетичности армянской средневековой 
культуры (и системы образования) был своеобразный синтез национального на- 
чала и общечеловеческого (наднационального). 

В дальнейшем в эпоху победы техницисткого разума, ура-сциентизма и 
воинствующего атеизма по позициям духовного образования был нанесен силь- 
нейший удар. Его элементы были попросту убраны из системы светского обра- 
зования. Местами обоснованная критика превратилась в полный нигилизм, пол- 
ное неприятие значения элементов духовного образования. Духовно-образова- 
тельные учреждения многие стали рассматривать как пережитки прошлого. Ол- 
нако, как показал опыт двадцатого века, абсолютизация сугубо светского образо- 
вания и научно-техницистского мышления не сделала человечество лучше. Мно- 
гие поняли, что наука не всесильна, она не может решить все проблемы, встаю- 
щие перед человечеством, и, в первую очередь, проблемы духовного и морально- 
этического характера. Более того, она, по всей видимости, сделала человека еще 
более неудовлетворенным. ...Сегодня осознается, что в век бездуховности, прео- 
бладания в сознании особенно подрастающего поколения сугубо материальных 
ценностей, необходимо произвести своеобразный синтез элементов светского и 
духовного образования. 

Теперь, когда составной частью культурной политики государства является 
политика в области образования, необходимо этот синтез осуществить под по- 
кровительством самого государства. Кстати, возврат к духовному началу не озна- 
чает пропаганды поповщины. Борьба с бездуховностью не должна привести к 
анахронизму, аскетизму, отказу от достижений науки и технического прогресса. 
Речь должна идти о плодотворном совмешении этих начал. Необходимо, к тому 
же, само духовное начало понимать широко: оно налично не только в религии, 
но и в подлинном искусстве, в гуманистической философии. 

В заключение работы конференции были определены задачи и перспек- 
тивы сотрудничества в рамках Межвузовского совета по духовному образованию 
государств-участников СНГ, что было отражено в итоговой Резолюции конфе- 
ренции. 


ИЗ НАУЧНОЙ ЖИЗНИ УНИВЕРСИТЕТА 


ПО ИТОГАМ У ГОДИЧНОЙ НАУЧНОЙ 
КОНФЕРЕНЦИИ РАУ 


6-го декабря 2010 года прошла У Годичная научная конференция Россий- 
ско-Армянского (Славянского) университета. «Российско-Армянский универси- 
тет за эти годы по праву стал центром генерирования научных идей, и считаю 
очень важным то, что мы ежегодно обобщаем таким образом результаты наших 
исследований и намечаем наши дальнейшие стратегии, — отметил ректор РАУ 
А.Р. Дарбинян, открывая конференцию. — Без науки, без исследовательской ра- 
боты, без постоянного генерирования идей, без превращения этих идей в гипо- 
тезы, дальше — теории и законы, мы просто не сможем стать той страной, наро- 
дом, на которые по качеству претендуем». 

С приветственным словом на конференции выступил Главный научный 
консультант РАУ, академик НАН РА С.А. Амбарцумян. «Есть такая пословица — 
говорят: повторение — мать учения. Но забывают продолжить эту идею. Повто- 
рение — мать учения, но мачеха прогресса, — заметил академик. — Наука может 
развиваться только новыми идеями!» 

Научные достижения РАУ перечислил Проректор университета по науч- 
ному работе П.С. Аветисян, отметив многочисленные научные конференции, со- 
вешания и круглые столы, организованные в РАУ за этот учебный год, а также 
высокие показатели научной деятельности РАУ в рейтингах университетов. 

В ходе пленарного заседания конференции прозвучали доклады «Литера- 
тура и общество (некоторые вопросы современной армянской литературы)» 
(А.К. Егиазарян) и «Квантовые наноструктуры: классы и некоторые свойства» 
(А.А. Саркисян, Д.Б. Айрапетян, К.Г. Двоян, Э.М. Казарян). 

Конференция проходила в РАУ 6—10 декабря по следующим научным на- 
правлениям: физико-математические и естественные науки (математика, инфор- 
матика и технические науки, физико-технические и биохимические науки) и со- 
циально-гуманитарные науки (философские, политические и исторические нау- 
ки, экономические, юридические науки, филологические и лингвистические 
науки, социально-психологические науки). Всего на конференцию было пред- 
ставлено 286 докладов. По итогам конференции запланировано издать сборник 
научных трудов. 

А.Р. Дарбинян в своем докладе «Наука должна разграничить цели, к кото- 
рым необходимо стремиться», отметил, что сам факт очередной конференции и 
та обстановка, в которой она проводится, многое значат: по уровню цитируемос- 
ти в армянском научном сообществе «Вестники» университета занимают одно из 
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ведущих мест в стране. Вообще наука, отметил он, является самой главной, веду- 
щей силой в мировом развитии. Те страны и народы, которые это поняли, 
имеют сегодня неоспоримые преимущества перед теми, которые этого не приня- 
ли. Комментируя слова премьер-министра Армении о том, что мы живем в об- 
ществе, которое склонно к феодальному, Дарбинян отметил, что был очень 
удивлен, потому что никогда не считал себя представителем подобного общества, 
никогда не принимал по своей внутренней конституции такой постановки, и что 
пространство, в котором мы находимся, исключает феодализм в принципе. По 
его словам, мы создали некое сообщество людей, которые двигают друг друга к 
прогрессу. 

Цели, которые были поставлены, аргументированы следующим образом: 

1. Мирное урегулирование Карабахского конфликта. Не является общенацио- 
нальной целью. Мирное или военное урегулирование, урегулирование или неуре- 
гулирование — это задача политического руководства, которое должно ориентиро- 
ваться, исходя из политической и общенациональной целесообразности. 

2. Вторая задача мимо цели — общемировое признание Геноцида армян. 
Долгое время наше государство существовало в рамках идеологии, в основе кото- 
рой лежал постулат: нужно жить в этом пространстве, надо создавать простран- 
ство комфорта вокруг себя. В этом пространстве неминуемо оказывалась Турция, 
и мы выдвигали, наоборот, тезис о том, что вопрос признания Геноцида — воп- 
рос армянских общин, которые разбросаны по всему миру, и что это они долж- 
ны контролировать этот вопрос, потому что они являются потомками людей, 
которые из-за Геноцида оказались на чужбине. 

3. Укрепление боеспособности и обороноспособности Армении и Карабаха. Это 
задача не общенациональная, а государственная. Государство, действительно, 
должно стремиться к тому, чтобы укреплять национальную обороноспособность. 
Но у нашей страны элементарно не хватает средств на социальные нужды, на 
создание реальных гарантий для людей, которые должны жить, а не существо- 
вать в этом обществе. Средств не хватает именно потому, что вопросы обороно- 
способности всегда ставились на передний план. Может быть, вполне естествен- 
но, что это является задачей государственной важности сейчас, но возводить это 
в ранг общенациональной цели действительно не стоит. 

4. Сохранение армянской идентичности в диаспоре. О сохранении идентич- 
ности в диаспоре необходимо думать в последнюю очередь, и вообще нет такой 
задачи у армян. Не нужны армянские гетто в Лос-Анджелесе или где-то еще. 
Нам важно, чтобы армяне, наоборот, вовлекались в общественную жизнь, явля- 
лись представителями тех государств, в которых живут, усилили бы свою роль. 
Никакого значения не могут иметь для американского истэблишмента, для тех 
людей, которые принимают решения, мнения обитателей армянских гетто. 

5. Объединение армянского народа вокруг армянской церкви. Действительно, 
большинство из нас являются людьми верующими, но объединять народ нужно 
не вокруг церкви, а вокруг армянского государства. И это проблема общемиро- 
вого армянства — в том, что мы не осознали ценность и самодостаточность ар- 
мянского государства. Общественная наука должна ставить совершенно иные за- 
дачи, и мы должны способствовать тому, чтобы истэблишмент страны осознал, 
что у нас совершенно другие цели. Цель — создать проиветающую экономику, эко- 
номику, куда двигается народ, а не покидает страну. По официальным данным, 
40 тысяч армян в год покидают Армению. Когда народ уезжает из страны — это 
голосование ногами, или даже пятками, которые видны. Процветающая эконо- 
мика — одна из целей; свободный гражданин — самая большая цель. Мотивирован- 


ное общество-— общество, которое объединено вокруг других целей. У нас общест- 
во абсолютно не мотивировано, дезорганизовано, мы живем как волчья стая. 
Сильное государство — всегда понимали сильную репрессивную машину, механиз- 
мы принуждения исполнения законов, и мы не всегла понимали механизм защи- 
ты свободы гражданина. Мы усилили репрессивную машину и не создали меха- 
низмов защиты человека, его прав, свобод и собственности. Сильное государство 
только тогда сильно, когда может обеспечивать свободы, а не тогда, когда может 
их подавлять. Мы пока создали государство, которое успешно подавляет эти 
свободы, и призываем при этом армян объединяться вокруг церкви. И послел- 
нее — мы должны стремиться стать иентром притяжения мирового армянства, это 
задача, которая всегда будет стоять перед нашим государством и народом. 

В докладе, в частности, декларировалось такое понятие, как переходный 
период, говорилось о том, что еще Салтыков-Щедрин указал, что в мире есть 
места, где этот переходный период длится вечно, там всегда какие-то перемены 
и революции. Это тоже своего рода экскьюз нашим проблемам: то, что мы не ус- 
певаем, не можем, не соображаем сделать, мы просто обосновываем тем, что у 
нас переходный период. Однако переходный период имеет начало и конец. И 
этот конец, на самом деле, очень близок. Есть такое понимание — стабильное го- 
сударство, стабильная политическая система, стабильная экономика, преемствен- 
ность власти, стабильный курс драма, — это категории, которые ведут нас совер- 
шенно не в ту сторону. Нам не нужна стабильность, нам нужна динамика, нам 
нужно развитие, динамичное общество, динамичная экономика. Там, где говорят 
о стабильности, говорят о застоях. Зная это, необходимо противодействовать этому 
по высшей степени научных возможностей. Об этом и многом другом было из- 
ложено в докладе ректора РАУ, члена-корреспондента НАН РА А.Р. Дарбиняна. 
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Абрамян Э.А. — 


Аветисян М.С. — 
Аветисян П.С. 


Аствацатуров С.В. — 


Барнашов О.В. — 
Григорьян Э.Р. — 


Даниелян А.Ж. — 


Дарбинян А.Р. — 


Мирумян Р.А. — 


Монета М.Г. — 
Оганесян С.Г. — 


Сарвазян Л.С. — 


Саркисян О.Л. — 
Серегин В.П. — 


СВЕДЕНИЯ ОБ АВТОРАХ 


к. ист. наук, научный сотрудник Института истории 
НАН РА 


соискатель кафедры мировой политики РАУ 


д. филос. н., профессор, проректор РАУ по научной 
работе 


к. соц. н., доцент кафедры социологии ЕГУ и кафедры 
политической теории РАУ 


аспирант кафедры политической теории РАУ 


ведущий научный сотрудник Института философии, 
социологии и права НАН РА 


соискатель кафедры гражданского и гражданско- 
процессуального права РАУ 


д. эк. н., профессор, член-корреспондент НАН РА, 
ректор РАУ 


д. филос. н., профессор кафедры политической 
теории РАУ 


преподаватель кафедры политической теории РАУ 
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